EN LO PRINCIPAL: FORMULA ACUSACION CONSTITUCIONAL A
MINISTRA DE LA CORTE SUPREMA QUE INDICA; EN EL PRIMER OTROSI:
ACOMPANA DOCUMENTOS; EN EL SEGUNDO OTROSI: SE INVITE A
DECLARAR A ESPECIALISTAS QUE INDICA; EN EL TERCER OTROSI: SE
TENGA PRESENTE; EN EL. CUARTO OTRO.Sf: CERTIFICADO.-

HONORABLE CAMARA DE DIPUTADOS

Los H. Diputados que suscriben, Daniel Melo Contreras, Lorena Pizarro Sierra, Ménica
Arce Castro, Jaime Araya Guerrero, Luis Malla Valenzuela, Lorena FriesMonleon,
Jaime Sdez Quiroz, Ana Maria Gazmuri Vieira, Nathalie Castillo Rojas y Nelson
Venegas Salazar,domiciliados en Avenida Pedro Montt s/n, el Edificio Congreso
Nacional de Chile, comuna de Valparaiso, a la H Camara de Diputados respetuosamente
decimos: '

Que de conformidad con lo prescrito en el articulo 52 N°2 de la Constitucidn, en
relacidn al articulo 37 y siguientes de la Ley N°18.918, Orgénica Constitucional del
Congreso Nacional, v los arts. 329 y siguientes del Reglamento de la Camara de
Diputados venimos en deducir acusacién constitucional, por la causal prevista
consistente en “haber infringido la constitucién o las leyes o haber dejado éstas sin
ejecucion”. Como consecuencia de lo anterior y, en conformidad a lo dispuesto por el
articulo 52 N°2 letra c¢) de la Constitucién Politica de la Republica, articulos 37 y
siguientes de la Ley 18.918 Orgéanica Constitucional del Congreso Nacional, venimos a
deducir acusacién constitucional en contra de la sefiora ANGELA FRANCISCA
VIVANCO MARTINEZ, Ministra de la Excma. Corte Suprema, en adelante, la
Ministra, por los antecedentes de hecho y fundamentos de derecho, que pasamos a
exponer:

I PRIMERA PARTE: SOBRE LOS PRESUPUESTOS DE
PROCEDENCIA DE LA ACUSACION
CONSTITUCIONAL.

La acusacidn constitucional se encuentra establecida en el articulo 52 N° 2 de nuestra
Constitucién Politica v en el art 53 N° 1, dentro de las atribuciones exclusivas de la
Cémara de Diputados y del Senado respectivamente. Asi, corresponde a la Camara
declarar si han o no lugar las acusaciones que no menos de diez ni mas de veinte de sus
miembros formulen en contra de determinadas autoridades. Por otra parte, corresponde
al Senado conocer de las acusaciones que la Camara de Diputados entable con arreglo a
lo anteriormenite dicho.

CAMARA DE DIPUTADOS
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Es un principio claramente asentado ya el gue todo 6rgano publico que actie

fuera del ambito legal autorizado.debe ser responsable. Esto resulta claro ademas a la
luz del articulo 6° de nuestra Constitucién Politica de la Republica, el cual establece que
los 6rganos del Estado deben someter su accion a la Constitucion y a las normas
dictadas conforme a ella, v mas adelante preceptiia que la infraccién de esta norma
generar las responsabilidades y sanciones que determine la ley. En este mismo sentido
se ha sefialado que “es un principio fundamental del gobierno representativo, que toda
persona que ejerce una funcién publica es responsable del mal uso que haga de las
facultades que la ley pone en sus manos”1. Como expresa Rafael Bielsa “En un Estado
en que rige una Constitucién que establece un gobierno representativo y republicano,
todos los que ejercen funciones publicas responden de sus actos realizados en ellas, es
decir, responden de las extralimitaciones de su mandato, no en el sentido del derecho
civil, sino del derecho ptblico”. El instituto “es de factura anglosajona en su origen
remoto en el Reino Unido, en que tiene claramente un cufio penal, y con un cufio mas
politico el instituto engarza directamente con la tradicién norteamericana, y por ello
autores del pais del norte (J. Story, VonHoldt) sefialan que el propésito del juicio
politico no es el castigo del funcionario recalcitrante, sino la proteccién de los intereses
publicos contra el peligro u ofensa por el abuso del poder oficial, descuido del deber o
conducta incompatible con la dignidad del cargo™.

Se trata de un proceso constitucional complejo de naturaleza juridico—politica, .
distinta de las responsabilidades de derecho comun, seguida ante el parlamento, “que
hace efectiva el principio de responsabilidad constitucional de servidores publicos
(Presidente de la Republica, ministros de Estado, magistrades de los tribunales
superiores de justicia, Contralor General de la Repiblica, generales o almirantes de las
instituciones de la defensa, intendentes vy (gobernadores), responsabilidad usualmente de
naturaleza penal o administrativa, aunque no encuadrable o reducible a los tipos
especificos de responsabilidad penal o administrativa seglin la tradicidn norteamericana

(Black)™3.

Se sostiene de manera pacifica que esta solo puede intentarse en contra de las
autoridades y funcionarios taxativamente mencionados en el articulo 52 N°2 de la Carta
Fundamental, respecto de las causales expresamente contempladas sobre lo cual se
deducen dos exigencias:

a) Infraccion personal. Es decir, la infraccién o abuso que se le imputa a la
autoridad debe ser cometida por ella, pues debe fundarse en decisiones o actuaciones
que se produzcan mediante su participacion directa. La responsabilidad se funda en
actos u omisiones personales.

1Bstéver Gazmurd, Carlos, Elmentor de Derecho Constitucional chileno, Fditorial Nascimiento, Santiago, 1949: p.
197.

2Zufiiga Urbina, Frandsco. “Acusacién Constitucional: La cuestibn previa como control politico de
constitucionalidad™. En Revirta de Derecho Peblico, vokamen 75, 2° semestre, 2011, Departamento de Derecho
Piblico, Facultad de Derecho, Universidad de Chile: pp. 113-128.

3Zugiiga Usbina, ob. cit. p. 114.



b) Imputabilidad. El acto que se atribuye a la autoridad debe ser realizado
mediante su decision libre. Imputar es “atribuir a otro una culpa, delito o accién”, es
decir, debe ser posible atribuir el propésito deliberado de incurrir en la causal.

Conforme a diversos antecedentes que han sido publicados en diversos medios
de comunicacién social, asi como la informacion puiblica que emana de la investigacion
que lleva a cabo el Ministerio Puablico, existen los presupuestos facticos para la
presentacién de la presente acusacién respecto de la Sra. Ministra de la E. Corte
Suprema, antes individualizada. |

1.La administracion de justicia y la funcion jurisdiccional como objeto
de proteccion de valores constitucionales. El Notable abandono de
deberes y su justificacion.

El Poder Judicial v sus 6rganos regulados por la Constitucién y las leyes forman parte
de las autoridades establecidas en la Carta Fundamental, encargadas de cumplir la
funcién jurisdiccional, en el ambito determinado por el propio texto constitucional y sus
leyes de desarrollo, ejerciendo la potestad piblica del Estado encomendada. Asi, “La
independencia de los tribunales y la imparcialidad de los jueces constituyen un elemento
central del concepto mismo de tribunal y de juez, sin los cuales estos no existen
conforme al Estado de Derecho™4.

Para Nogueira, la independencia “es una condicién indispensable de los tribunales
que operan dentro de un Estado de Derecho, reconociéndose la especialidad y
autonomia con que deben ejercer la funcion jurisdiccional, sometidos solamente al
imperio del derecho vigente.La independencia del tribunal es la traduccidn institucional
del principio de separacion de los poderes, expresando el conjunto de condiciones y
consecuencias que se impone a si mismo un Estado constitucional democratico para
garantizar al 6rgano jurisdiccional frente a todo tipo de presiones, sea que ellas emanen
de otros 6rganos o autoridades del Estado o de cualquier grupo de interés privado o
publico™5_Asi, la independencia del tribunal requiere independencia funcional efectiva,
garantias normativas orgdnicas, integridad, idoneidad y transparencia, ademés de
adecuada formacion juridica de los magistrados que les permita resolver sin otra
sumision que al imperio del derecho y la propia conciencia iluminada por principios
éticos.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos ha precisado que

*146.E] articulo 8.1 reconoce que '[t]oda persona tiene derecho a ser oidaf...] por un juez o tribunal

[...] independiente’. Los términos en que estd redactado este articulo indican que el sujeto del
derecho es el justiciable, la persona situada frente al juez que resolverd la causa que se le ha

Nogueira, Humberto. Derecho Constitncional Chileno. Tomo II, Abeledo Perrot Thomson Reuters, 2012: p. 7;25

¥ ss.
5 fdem.



sometido. De ese derecho surgen dos obligaciones. La primera del juez y la segunda del Estado. El
juez tiene el deber de ser independiente, deber que cumple cuando juzga dmicamente
conforme a2 -y movido por el Derecho. Por su parte, el Estado tiene el deber de respetar y
garantizar; conforme al articulol.l de la Convencién, el derecho a ser juzgado por un juez
independiente. E1 deber de respeto consiste en la obligacién negativa de las autoridades piblicas
de abstenerse de realizar injerencias indebidas en el Poder Judicial o en sus integrantes, es decir,
con relacién a la persona del juez especifico. El deber de garantia consiste en prevenir dichas
injerencias ¢ investigar y sancionar a quienes las cometan. Ademds, el deber de prevencién
consiste en la adopcién, conforme al articulo 2° de la Convencién, de un apropiado marco

normativo que asegure un adecuado proceso de nombramiento, la inamovilidad.. 76

La Corte Interamericana de Derechos Humanos ha iarecisado la estrecha vinculacién del
principio de separaci6n de los poderes piblicos con la independencia judicial7:

“(...) El Tribunal ha dicho que uno de los objetivos principales que tiene la separacién de los
poderes piblicos ¢s la garantia de la independencia delos jueces. Dicho ejercicio auténomo debe
ser garantizado por ¢l Estado tanto en su faceta institucional, esto es, en relacién con ¢l Poder
Judicial como sistema, asi como también en conexi6n con su vertiente individual, es decir; con
relacién a la persona del juez especifico. El objetivo de la proteccién radica en evitar que el
sistema judicial en general y sus integrantes en particular se vean sometidos a posibles
restricciones indebidas en el ejercicio de su funcién por parte de 6rganos ajenos al Poder Judicial o
incluso por parte de aquellos magistrados que ejercen funciomes de revisién o apelacion.
Adicionalmente, el Estado estd en el deber de garantizar una apariencia de independencia de la
magistratura que inspire legitimidad y confianza suficiente no s6lo al justiciable, sino a los

ciudadanos en una sociedad democratica”8.

En consecuencia, Dentro del marco del modelo democratico, eljuez requiere
independencia —externa e intema- en la medida en quees presupuesto indispensable de
la imparcialidad, que es caracteresencial de la jurisdiccién,el que no se sitia como
tercero “supra” o “inter” partes, no es juez®.

En conexion, con lo anterior, los magistrados deben ser imparciales, “lo que
implica ser un tercero neutral y desinteresado entre partes, permaneciendo ajeno a los
intereses de ellas como al mismo objeto litigioso, examinando y resolviendo el conflicto
intersubjetivo solamente sometido al derecho como unico criteric de juicio”10. Luego,
se afirma que la imparcialidad “comporta una actitud personal que depende de cada juez
en especifico y no del derecho. La imparcialidad es un imperativo o exigencia que debe
concretarse en ¢l gjercicio de la funcién de juzgar, con el objeto de que dicho gjercicio
no se encuentre condicionado con criterios diferentes a la interpretacién y aplicacion
del derecho. En todo caso, la imparcialidad no implica neutralidad valérica, sino que
admitiendo la diversidad de creencias y de ideologias que se encuentran presentes entre
los jueces, éstas las limiten o reduzcan en su actividad jurisdiccional conforme al marco

6 Corte IDH. Caso Reverén Trujillo vs. Venezuela. Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 30 de junio de 2009. Sede CN°197, pirrafos 146-148.

7 Nogueira, ob. cit.

8Sentencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, caso Reverén Trujillo, parrafo 67.
9 Zaffaroni, Eugenio Radl. Estruaturas Judistates. Ediar Buenos Aires, 1994: p. 79.

10 Nogueira, ob. cit.



juridico que les obliga para actuar como jueces™11.

La imparcialidad implica que el juez aborde el proceso sin prejuicios, lo que implica
que se abstraiga de los elementos extrafios a la causa que falsean la balanza de la
justicia, sea que éstos se encuentren presentes antes que se abra el analisis del proceso o
durante el debate del mismo en forma prematura. Como contrapartida, “Una causa de
parcialidad puede ser un vinculo objetivo de un magistrado con una de las partes o el
hecho de que uno o més magistrados del tribunal o del jurado integren una misma
corporacién o asociacién con una de las partes, existiendo una comunidad de intereses
entre el juez y una de las partes™12. '

La Sala Penal de la E. Corte, ha analizado los alcances de la imparcialidad del juez o
Tribunal, sefialando en sentencia Rol que:

“C. Vigésimo primero(..) por la imparcialidad del tribunal, se comprenden tres garantfas
individuales de que gozan las personas de cara a la organizacién judicial del Estado, a saber: el
derecho al juez independiente, imparcial y natural, referidos principalmente a que los asuntos
criminales deben ser conocidos por los tribunales establecidos por la ley con anterioridad a la
perpetracién del hecho punible, sin que otro poder del mismo Estado pueda avocarse a esa funcién,
v 2 la forma de posicionarse el juez frente al conflicto, de modo que no medie compromiso con os
litigantes o el asunto, desde que en todo proceso penal aparece comprometido el interés publico de
Ia comunidad en el esclarecimiento de los sucesos y el castigo de los delitos, como también la
absolucién del inocente; ese interés debe ser tutelado exclusivamente por el Ministerio Piblico
como érgano establecido por el Estado precisamente con ese propésito, que incluye, por cierto la
exclusiva y excluyente promocién de la lev penal v la carga de probar la culpabilidad del
incriminado, al mismo tiempo que el tribunal debe actuar con neutralidad y objetividad, que no
puede conducirlo a abandonar su posicién equidistante de las partes y desinteresada en €l objeto de
la causa™.

En el 4mbito regulativo, junto con establecer los deberes v probibiciones a los que estin
sujetos lo jueces, “la ley se ha preocupado también de sefialar las diversas autoridades
encargadas de velar por la conducta ministerial de aquellos. Estas autorddades son los
propios Trbunales de justicia, el Presidente de la Repiblica y la Camara de Diputados y el
Senado. Se establece asiun verdadero control entre los diversos organismos que constituyen
el Estado, sin que pueda sostenerse que se trata de una intervencién indebida La causal del
Notable Abandono de sus Deberes, es la Gnica en nuestro ordenamiento juridico que
admite perseguir la responsabilidad de los Ministros de la Corte Suprema, y constituye el
equilibrio necesario entre el principio de la inamovilidad de los jueces y el principio
general de la responsabilidad de todo agente piblico™13,

En este caso, la causal prevista sobrenotable abandono de sus deberes para el juicio
politico de los magistrados de los Tribunales Superiores de Justicia fue instituida por el
constituyente chileno en la Carta de 1833, sin existir precedente en el derecho

11 fdem.

12 fdem. p. 732 y ss.

13Casarino, Mario. Manual de Derecho Procesal (Derecho Procesal Orginico). Tomo II, Sexta Edicién, Editorial
Juridica de Chile, 2010: p. 65.




comparado. Esto es ratificado porAntonio Huneeus Gana en su texto “La Constitucién
de 1833. Ensayo sobre nuestra Historia Constitucional de un Siglo. Estudios Chilenos”,
cuando afirma que: “La historia fidedigna de nuestro Cédigo infunde el convencimiento
de que sus autores no se propusieron modelo alguno de régimen politico determinado,
ni tampoco imitaron sistematicamente la Constitucién de ningtm pais”. Observadas las
actas oficiales de 1a Comision y Sub-comisién redactoras de la Constitucion de 1925, se
desprende que los constituyentes de la época no alteraron substancialmente la normativa
que le precedié en materia de responsabilidad de estos magistrados. En efecto, el
articulo 111 de la Constitucién de 1833 y el articulo 84 de la Constitucién de 1925,
salvo algunos detalles de redaccién, son idénticos. En la sesién vigésima de la Sub-
comisién de reformas constitucionales, celebrada el 10 de Junio de 1925, el entonces
Presidente Arturo Alessandri Palma sefialaba: "Hay que otorgér, a los jueces la
inamovilidad, a fin de garantizar su independencia y rodearlos del ambiente de prestigio
indispensable para ¢l buen cumplimiento de sus deberes; pero que también hay que

buscar el medio de impedir que esta situacién excepcional que la ley les crea, llegue a o -
permitirles abusar de sus facultades impunemente, recordando que la naturaleza hutnana -~ =

es débil e inclinada a extralimitarse cuando no hay control.”

En la Comision de Estudios para la Nueva Constitucion para Chile, conocida como - S

Comisién Ortizar, la discusion en relacién al tema de la responsabilidad de los jueces
fue mas rica y extensa. Destacan por lo valioso de su contenido, las sesiones N° 258,
283, 301, 331 y 417, celebradas entre ¢l 11 de Noviembre de 1976 y el 5 de Octubre de
1978. Creemos necesario para la adecuada comprension de esta acusacion, referiros
previamente a ciertas cuestiones de caracter doctrinario que de continuo se presentan
frente al ejercicio de esta accién de fiscalizacion por parte de esta Camara. La
responsabilidad de los magistrados de la Corte Suprema a la luz de nuestro
ordenamiento juridico positivo, que es tnico, dindmico, arménico, coherente y
jerarquizado, se configura bajo los supuestos del articulo 48 N° 2 letrac), 49 N° 1, 76 y
77 de la Constitucién, ademas de todas las normas sobre €l particular contenidas en el
Cédigo Organico de Tribunales y en el Cédigo Penal. En la Sesion N°258 del 11 de
Noviembre de 1976 se produce un interesante intercambio de opiniones entre los
comisionados, con motivo de la discusién del articulo 84 del proyecto (actual articulo
76), disposicion que elevaba a rango constitucional la exencién de IeSponsabilidad de
algunos magistrados contemplada en el articulo 324 del Cédigo Organico de Tribunales.
Dada su importancia, citaremos parte de las intervenciones de los comisionados en esta
sesion, con el propdsito de conocer sus opiniones en relacion a este punto. De la lectura
de estas citas, queda de manifiesto la posicion de los sefiores Silva Bascufian, Evans,
Guzmidn y de la sefiora Bulnes, quienes, reparando sobre la constitucionalidad de la
exencién de la responsabilidad que establece el inciso segundo del articulo 324 del
Cédigo Organico de Tribunales fueron ciertamente contestes en manifestar su opinién
en el sentido que el precepto no implicaba de suyo limitar el ambito del juicio politico
respecto de los Magistrados de los Tribunales Superiores de Justicia. Adn mds, dejando
para posterior discusién el tema de los 6rganos legisladores, fiscalizadores y juicio
politico, la Comisién en pleno dio por establecido que la eventual consagracidon



constitucional del precepto citado, no perjudicaba el dmbito o ia ampﬁtud que debia
darse al concepto “notable abandono de sus deberes.” Salvo lo tiltimo expuesto, las
opiniones del Comisionado Sr. Ortizar iban en direccién contraria, es decir, establecer
la consagracién de la norma del Cédigo Organico de Tribunales en la Constitucién,
como exencion general de responsabilidad. En la referida Sesion N°258 el sefior Silva
Bascufian manifiesta que la disposicion analizada “es uno de los articulos que-dan-pie,
cuando se trata de los magistrados de los Tribunales Superiores de Justicia, para
formular el juicio politico por notable abandono de deberes. Estima que ha quedado
bien estudiado, en la historia de nuestro juicio politico, que la expresién “notable
abandono de deberes” no se refiere exclusivamente a aquellos deberes funcionarios de
caracter formal, como creyeron algunos en una acusacion contra la Corte Suprema que
eran los tUmicos que estaban comprendidos en la disposicién. Precisamente esta
comprendido en la posibilidad de un juicio politico lo mas sustantivo de la infraccion de

los jueces a su responsabilidad. Y aqui vienen descritas respecto de todos los jueces, no .
sélo de los magistrados de los Tribunales Superiores de Justicia, las causalés -de"
responsabilidad. Por lo tanto, en este punto quiero ser consecuente con lo que le ha
tocado en alguna oportunidad afirmar con mucha decisién y estudio. Cree que el juicio
politico puede basarse en todos estos. Y considera que los jueces de la Corte Suprema
deben ser responsables, como cualquier otro juez, de la falta de observancia de las

normas que reglan el proceso cuando actiian en ejercicio de las atribuciones que.se les . -

dan.” El comisionado sefior Evans agrega que “si se considera el futuro articulo 85 dela -
" Constitucién y se dice que los Ministros de la Corte Suprema no son responsables de lo
que se dice en el articulo 1° resulta que el ambito en que va a jugar el notable abandono
de deberes queda tan extremadamente restringido, que solamente cuando se sorprenda a
un Ministro de la Corte Suprema jugando habitualmente en un casino clandestino serda
posible aplicar extremando, por cierto, el ejemplo y la nota, el precepto de notable
abandono de deberes. Hace esta observacién para que se tenga presente que al
establecer esa norma se restringe el ambito en que puede jugar el concepto de notable
abandono de deberes. Porque hasta hoy el concepto de notable abandono de deberes
comprende, sin duda, algunas de las figuras de las cuales se va a excepcionar a los
Ministros de la Corte Suprema en este inciso primero.”Luego se sefiala:

“E] sefior Silva Bascufian destaca que de antes también habia hecho este recuerdo de que el juicio
politico por notable abandono de deberes respecto de los magistrados de los Tribunales Superiores
de Justicia comprende los delitos que estin configurados o que puedan configurarse en relacién
con el articulo 84 de la Constitucién. Asi que si se coloca con rango constitucional la excepeién
del actual articulo 324 del Cédigo Orgénico de Tribunales, en cualquier forma que sea, deberja
hacerse sobre la base de que no impidiera el juicio politico por notable abandono de deberes. Es
razonable defender a la Corte Suprema y a sus integrantes en cuanto actiien como tales, pero de
ninguna manera impidiendo a la ciudadania perseguir la responsabilidad que puedan tener”. El
comisionado sefior Guzindn “comparte en completo grado lo que acaban de manifestar el sefior
Evans y ¢l sefior Silva Bascufian. Hace presente que tanta razén tienen, que el articulo 324, inciso
segundo, del Codigo Orgénico de Tribunales dice que “esta disposicién no es aplicable a los
miembros de la Corte Suprema en lo relativo a”, y vienen los delitos que todos conocen. Lo que no
es aplicable es la disposicién del articulo 324. Por lo tanto, el actual inciso segundo del articulo
324 no estid consagrando una irresponsabilidad absoluta y total de los Ministros de la Corte



Suprema respecto de los delitos que el mismo inciso menciona, sino que lo Ginico que hace es
sefialar que no es aplicable el inciso primero. Y ¢l inciso primero, en la forma en que estd hoy dia
en el Cédigo Organico de Tribunales, dice que los jueces que incurren en los delitos que alli se
mencionan quedan sujetos al castigo que corresponda, segin la naturaleza y gravedad de los
delitos, con arreglo a lo establecido en el Codigo Penal. Esa es Ja mecéanica que no resulta
aplicable para los Ministros de la Corte Suprema. Por eso, el actual texto del Cédigo Orgénico
hace perfectamente compatible la exencién que consagra, con-la posibilidad de que por estos -
mismos delitos de que aparecen exentos en el articulo 324, para los efectos previstos en el inciso
primero, puedan, sin embargo, ser acusados mediante el juicio politico, de acuerdo con el
procedimiento tradicionalmente conocido de nuestra Constitucién. Dejando para ulterior andlisis la
forma como se consagre de manera prudente y que no constituya una invitacién imprudente a la
instancia a la que se encargue la acusaci6n constitucional, considera que el término “notable
abandono de sus deberes™- que le parece acertado y que no ve razén alguna para modificar-
comprende la torcida administracién de justicia y la denegacién de la misma. Es decir, no puede
ocurrir que exista un cuerpo que tenga una inmunidad tal en el ejercicio de sus fumciones, dentro
de la interrelaci6n reciproca de responsabilidades y fiscalizaciones de un estado de derecho y de un

régimen democrético, que llegue al extremo de faltar a la esencia de las mismas, que debiendo = .

administrar justicia no cumpla con su deber, en forma manifiestamente grave y reiterada, _s_i_n’g’ue
exista instancia alguna que resuelva el problema. “De manera que es factible y debe serposibie,
enjuiciar en un instante a la Corte Suprema por torcida administracién de justicia, porque de Io -

contrario se podria llegar a tener al més Alto Tribunal de la Repiblica enteramente alejado de sus - :

deberes, con una sostenida y sistemdtica torcida administracién de Justicia y sin- que el
ordenamiento juridico tenga medio alguno para comegir esta situacién”. Luego agrega que “si fa’
institucién de la acusacién constitucional debe comprender la posibilidad de que los magistrados
de los Tribunales Superiores de Justicia sean acusados por notable abandono de sus deberes, debe

entenderse como parte integrante de esto Gltimo la denegacién o torcida administracién de justicia *- - . -

grave v sistemética”. El sefior Silva Bascufian sostiene que “los magistrados de la Corte Suprema
no pueden dejar de ser responsables en el juicio politico por notable abandono de sus deberes sin
excluir la torcida administracién de justicia, porque de otra manera no podria ser que quienes
tienen en sus manos valores tan substanciales para el Estado, queden con una irresponsabilidad tan
manifiesta, en circunstancias de que son precisamente ellos, para la ciudadanfa entera, quienes
deben responder mejor que nadie a las exigencias que toda la colectividad espera que cumplan”.
En la sesi6n N°283, celebrada el 6 de Abril de 1977, continia el debate sobre el punto. El sefior
Diez “s¢ inclina absolutamente por la tesis del seffor Guzmaén; y quiere dejar constancia de que no
es deshonroso, sino que, por el contrario, eso honra al sistema judicial ¥y a la misma Corte
Suprema. En cambio, cree que colocarle una especie de escudo para protegerla de toda acusacién,
si que puede llevarla al desprestigio ante la opinién publica. Serfa crear una especie de ciudadanos
especiales, una especie de oligarquia que no seria entendible por la opinién publica ilustrada, la
cual si entenderfa que no se puede pretender que la Corte Suprema sea juzgada como Corte,
porque no hay quien la pueda acusar; pero son los miembros de Ja Corte Suprema, en lo que dice
relacién a su conducta personal v a su actuacién judicial, en fallos que estdn sometidos a la
jurisdiccién disciplinaria de la Corte en pleno, los que pueden ser objeto de aplicacién de Ia ley™.
En la sesi6n N° 301 celebrada el 28 de Junio de 1977, continué discutiéndose el tema de la

responsabilidad de los jueces. Al tratar el tema, el sefior Ortiizar recordé cémo habfa quedado
redactado el articulo 84 segan lo acordado en la sesién N°® 283 cuyos pasajes més relevantes
transcribimos. El debate, en lo medular, fue el siguiente: “El sefior Ortlizar agrega que el articulo
84 dice: “Los jueces son personalmente responsables por los delitos de cohecho, la falta de
observancia en materias substanciales de las leyes que reglan el procedimiento, la denegacion y la
torcida administracién de justicia y, en general, de toda prevaricacién en que incurran en el
desempefio de sus funciones. Esta disposicién no es aplicable a los miembros de la Corte Suprema
en lo relativo a la falta de observancia de las leyes que reglan el procedimiento, ni en cuanto a la
denegacion ni a la torcida administracién de justicia.” “La sefiora Bulnes expresa que tiene algunas
dudas, porque en verdad se estd elevando a la categoria constitucional una norma legal: el articulo



324 del Codigo Organico de Tribunales; norma que, por la mayoria de los tratadistas de Derecho
Constitucional, ha sido bastante discutida en cuanto a su constitucionalidad. Porque se estaria
asilando en los casos y modos en que la Constitucién habria autorizado a la ley para excluir de esa
responsabilidad a algunos miembros y se excluy6 a los integrantes de la Corte Suprema”. “Se
produce aqui un problema que estd intimamente relacionado con lo que se establezca después en
cuanto a la fiscalizacién de los actos de Gobierno, y en cuanto, también, a lo que cubria

antiguamente el juicio politico. Cree que en una buena técnica constitucional no pueden existir
autoridades que no estén sujetas a control 0 a responsabmdad. ¥ esto es lo. .que no siempre se dijo

aqui, es lo que se sostuvo antes y que se establece ahora. Es decir, lo que se criticé anteriormente
vendria a ser hoy dia confirmado por una norma comstitucional, porque con esta disposicién
vendrian 2 eximir a los miembros de 1a Corte Suprema de Ia posibilidad de incurrir en este tipo de
irresponsabilidad. Pero si no crean otro mecanismo, los dejarfan exento de toda responsabilidad
funcioparia. Tal cosa, a su juicio, en vez de enaltecer al Poder Judicial lo perjudica.
Evidentemente, la Corte Suprema est4 por encima de toda sospecha en este pais, como lo ha estado
siempre, que, en verdad, no conviene a sus integrantes aparecer como fimcionarios intocables,
cuya actuacién no puede ser revisada. En todo caso, esta disposicién final debiera ser aprobada en
forma provisional respecto de la que se¢ establezca después sobre otros mecanismos de

responsabilidad, ya sea tocante a los jueces o a los Ministros de Estado.” “El sefior Guzman -

expresa que concuerda con la sefiora Bulnes en que es indispensable establecer algim género de
responsabilidad para los magistrados de los tribunales superiores de Justicia cuando se estudie el

juicio politico. En ese punto estan todos de acuerdo”. En la sesién N° 331 del 7 de Diciembre de )

1977, el sefior Ortizar leyé el articulo siguiente, que sobre responsabilidad de los jueces habia pre- o
aprobado la Comisién. En esa ocasién se produjo el debate que, en parte, se ‘aanscribe a -

continuacién. El sefior Guzman "estima que Ja posicién de la Comisién tampoco en este caso estd .- g
lejos del criterio que inspira la inquietud de la sefiora Bulnes, porque no se trata tanto de consagrar _' .

una irresponsabilidad, ya que por eso se puso entre paréntesis la frase 'Pendiente hasta tratar los
drganos legislativos y fiscalizadores y juicio politico™. Le parece que "esto no es obstaculo para
que cuando se considere la forma de hacer efectiva una posible responsabilidad politica, asi
llamada, de los magistrados de los Tribunales Superiores de Justicia, se analice este tema, en
términos, lo sefialé a modo de opinién personal, que el Presidente de la Comisién no compartia en
ese momento o, por lo menos, la veia con mucha resistencia- que el concepto notable abandono de
sus deberes' podria llegar a incluir, por ejemplo, la consideracién de si acaso la Corte
sistematicamente estaba ejerciendo una torcida administracién de justicia que pudiese, en un
instante, haber llegado a transformarla en un organismo corrompido y que esto pudiera ser
englobado bajo el término ‘notable abandono de sus deberes™. Expresa que agregd que, en su
opinién, "no debiz restringirse la causal de acusacién o juicio politico a una mera falta de
cumplimiento material de Ja funcién de jurisdiccion que corresponde a la Corte Suprema, sino que
se puede llegar un poco més lejos, pero, como sefial6 el sefior Presidente con mucha razén hace un
momento, no consagrar esta irresponsabilidad o, mejor dicho, esta exencién de responsabilidad
propia del articulo 84, podria acarrear el criterio de que hay que establecer un drgano para que
pueda revisar cualquier fallo de la Corte Suprema y pronunciarse sobre si ha ejercido torcida
administracién de Justicia ¢ que no se han observado las leyes que reglan ¢l procedimiento; es
decir, ya no seria una apreciacion general de la responsabilidad de la Corte Suprema para ¢l
ejercicio de conjunto que hace de sus atribuciones, sino que serfa una norma que les tendria que
llevar a abrir, en ¢l fondo, la posibilidad de crear lo que con razén el sefior Presidente de la
Comisién llama un tribunal superior a la Corte Suprema, o sez, la Corte Celestial, una nueva Corte
Suprema, una Corte Super Suprema, y eso no puede existir. Anota que, por eso, "mantendria la
norma en los términos actuales y estudiaria con mucha atencién, cuando se ocupen del juicio
politico y de la fiscalizacién, qué cansales hay que establecer que hagan que no pueda entenderse
esto como un camino abierto a la irresponsabilidad completa de la Corte Suprema, hasta los
extremos mdas graves en materia de torcida administracién de Justicia o denegacitn de ]a misma".
"La sefiora Bulnes repite que, para ella, esta materia tiene una importancia enorme, mucho mayor
que Ia que la Comisién pudiese creer, porque siempre ha pensado que la democracia estd basada,



més que en el principio de las mayorias, en el principio de la responsabilidad, y asi lo han
ensefiado, y por eso le cuesta contribuir a la creacién de una irresponsabilidad en el texto
constitucional, el que no va a aprobar, pero reserva su opinién hasta tratar los 6rganos legislativos
y fiscalizadores”. Es posible apreciar en el debate ¢l permanente contacto que existe entre la
responsabilidad funcionaria y la que deriva del juicio politico. Ello por la cita frecuente en el
tratamiento del tema al "notable abandono de deberes”.

En definitiva, el precepto fue aprobade en la forma que sefialamos, dejando
constancia que en el ltimo tramite de estudio de la Constitucion se recogio el texto que
en definitiva acordé la Comisién Constituyente, sin considerar el que aprobara el
Consejo de Estado, el cual, reproducia integramente el actual inciso segundo del articulo
324 del Cédigo Organico de Tribunales. Como concluye el profesor Eugenio Evans E.
en su tesis para optar al grado de magister, denominada: Notable abandono de deberes
como causal de acusacidn en juicio politico, a nuestro entender el inciso segundo del
articulo 76 de la Constitucién de 1980 se refiere a la responsabilidad penal, que se hace
efectiva por los Tribunales de Justicia, derivada de los delitos a que se refiere el inciso
primero de la norma. Esa es en nuestra opinion la interpretacién correcta, no sélo-
- considerando el texto de las disposiciones en juego, su debida correspondencia y

armonia, sino que ademds, a la luz de la historia fidedigna del establecimiento del

precepto, como ha quedado de manifiesto con la cita de algunas de las opiniones de los -
comisionados al interior de la Comisién de Estudios de la Nueva Constitucion.

2. Facultad de la Camara de ejercer acusacion constitucional contra
Ministros de Tribunales superiores de justicia.

2.1. Reconocimiento positivo.

De conformidad al articulo 52, N° 2, letra ¢) de la Constitucion Politica de la
Republica, corresponde a la Camara de Diputadas y Diputados, la atribucién de
“Declarar si han o no lugar las acusaciones que no menos de diez ni més de veinte de
sus miembros formulen en contra de las siguientes personas: De los magistrados de los
tribunales superiores de justicia (...), por notable abandono de sus deberes™. '

El inciso final del articulo 52, dispone que, tratdndose de los magistrados de los
tribunales superiores de justicia, para declarar que ha lugar la acusacién se requiere la -
concurrencia del voto conforme de “la mayoria de los diputados presentes™.

Enseguida, el articulo 53, N° 1 de la Constitucién Politica de la Repiblica, dispone
que corresponde de forma exclusiva al Senado “Conocer de las acusaciones que la
Camara de Diputados entable”. El inciso 2° de ese mismo numeral, dispone que “El
Senado resolvera como jurado y se limitara a declarar si el acusado es o no culpable del
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delito, infraccién o abuso de poder que se le imputa™. Para declarar la culpabilidad de
los magistrados de los tribunales superiores de justicia, se requiere la concurrencia del
voto conforme de la mayoria de los senadores en ejercicio.

El inciso 4° del articulo 53, N° 1 de la Constitucién Politica de la Republica,

finalmente, establece que “Por la declaracién de. culpabilidad. queda. clmammdﬂ_,._ —
destituido de su cargo, y no podra desempenar ninguna funcién pablica, sea o no'de -
eleccioén popular, por el término de cinco afios™.

El Titulo IV de la Ley Organica Constitucional N° 18.918, Del Congreso Nacional,
por su parte, regula — como lo dispone su epigrafe — el procedimiento para la
Tramitacion de las acusaciones constitucionales.

2.2. ; Cudntas veces se ha ejercido?

Si se examina el nimero de acusaciones constitucionales presentadas en contra de =
magistrados de los tribunales superiores de justicia, por una parte, las razones por’las <
estas acusaciones se han presentado vy, finalmente, la suerte que han comido, puede - Lo
advertirse que el Congreso Nacional ha sido especialmente cuidadoso y estricto_.'\alf'_.;
momento de evaluar si ha lugar o no la acusacién (en el caso de la Camara) y de
declarar la culpabilidad o no de los magistrados (en el caso del Senado)!4.

La siguiente tabla resume las acusaciones constitucionales presentadas contra
magistrados de los tribunales superiores de justicia desde el retorno a la democracia:

Interpuestaen contra de: Fecha Resultado

Ministros Corte Suprema:

Cémara de Diputados y Diputadas: declar6 ha lugar
Hernan Cereceda 1992/93
Senado: sentenciaparcial
Lionel Beraud

German Valenzuela

14Liibbert, Valeria. “Acusacién constitucional en contra de jueces de la Corte Suprema por notable abandono
de deberes”, en .Anuario de Derecho Piblico 2013, Ediciones UDP, 2019: p. 48.
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Ministros de la Corte

Suprema:

Eleodoro Ortiz
Enrique Zurita
Guillermo Navas

Heman Alvarez

1996

Desechada

Ministros de la Corte

Suprema:

Servando Jordan
Enrique Zurita
Marcos Aburto

Osvaldo Faundez

1997

Desechada

Presidente de la Corte

Suprema:

Servando Jordan

1997

Desechada

Ministro de la Corte

Suprema:

Luis Correa Bulo

2000

Desechada
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Ministros de la Corte

Suprema:

Domingo Kokisch
Eleodoro Ortiz

Jorge Rodriguez

2005 |

e Desech E;uetlénprewﬂa’ R

Ministro de la Corte

Suprema:

Héctor Carrefio

2014

Desechada

Ministros de la Corte

Suprema:

Hugo Dolmestch
Carlos Kunsemiiller

Manuel Valderrama

2018

Desechada

Ministra Corte de

Apelaciones de Valparaiso:

Silvana Donoso

2020

Camara de Diputados y Diputadas: declaré ha lugar

Senado: rechazada

2.3. ;En qué consiste la facultad?
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Los arts. 6 y 7 de la Constitucién Politica de la Repiblica establecen — y en esto hay

acuerdo undnime en nuestra doctrina constitucionall5— los principios de legalidad y
responsabilidad, piedra de toque de toda democracia conmstitucional. Nuestras
autoridades, tanto las electas como las designadas, solo “actian validamente previa
investidura regular de sus integrantes, dentro de su competencia y en la forma que
prescriba la ley”, debiendo siempre someter.su accién “a la Constltucmn y a las normas
dictadas conforme a ella” S :

La responsabilidad a la que estén sujetas nuestras autoridades puede ser de distinto
tipo:administrativa, penal, civil, pero también constitucional o pohﬁca—-constltuclonal
Esta ultima es el tipo deresponsabilidad en la que debemos detenernosLa
responsabilidad que se debe asumir es, a su turno, efecto del control, porque sincontrol
el poder deviene en despético. Manuel Aragén lo ha dicho muy claramente:“todos los
medios de control en el Estado constitucional estin orientados en un solosentido, y
todos responden, objetivamente, a un unico fin: fiscalizar la actividad delpoder para
evitar abusos”16, porque poder controlado es poder limitado.

De ahi entonces, que, para la salud de nuestro Estado de Derecho, es necesario
queoperen los mecanismos de control. Estos son de distinto cufio. Encontramos alli
elcontrol social, el control constitucional y el control juridico.

El primero, el control social, es el que realizamos ciudadanos y ciudadanas a través.
deinstancias reguladas legalmente — como cuando votamos y revalidamos o castigamos
elcompromiso de nuestras representantes — y también por vias difusas, no reguladas
institucionalmente, que se relaciona con el ejercicio de nuestros derechosfundamentales
— que es lo que acontece cuando, por ejemplo, echamos mano a nuestroderecho de
reunion o a la libertad de expresion —

En el otro extremos se ubica el control de tipo juridico. Es uncontrol
institucionalizado y formalizado. Es el tipo de control que se desarrolla eninstancias
judiciales, por ejemplo, donde los procedimientos estin altamente detallados ytienen
lugar en un contexto extremadamente formalizado. Méas atn, los estindares dedecisién
son también calibrados legaimente. Y si bien pueden ser mas (“fuera de todaduda
razonable”) o menos exigentes (“de conformidad a las méximas de laexperiencia™),
nunca pueden ser subjetivos mni discrecionales. De hecho todos los arreglos
institucionales que rodean el ejercicio de la jurisdiccién apuntan a hacer improbable que
ello ocurral7. De alli que quienes ejercen este tipo de control deben dar cuenta, justificar

15Contretas, Pablo y Lovera, Domingo. La Constitucion de Chite, Tirant lo Blanch, 2020: pp. 57-63.

16 Aragén, Manuel. “La interpretacién de la Constitucién y el caricter objetivado del control ;\msdxccxonal
Revista Espariola de Derecho Constitucional, Afio 6, N°17, 1986: p. 88.

17De alli Ia existencia de causales de implicancia y recusacién. Contesse, Jorge. “Implicancias y Recusaciones:
el caso del Tdbunal Constitucional. Informe en derecho sobre la inhabilidad constitucional para conocer de
un caso en el que se ha vertido opinién publica con anterioridad”, Revime Lus et Praxds, Vol 13, N° 2, 2007: pp.
392-96.
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y exponer las razones juridicas para decidir de la forma en que lo hicieron, que es una
de las funciones que desempefia la sentencia y su publicidad!S.

El segundo tipo de control, el control de cardcter constitucional, que es el quenos
ocupa ahora, es una mixtura. Es, en primer término, institucionalizado. Prueba deello —
no la Gnica — es el hecho de que las hipétesis de control de encuentranidentificadasenla -
Constitucién politica, y que su procedencia sea, también, altamenteformalizada. De
muestra un botén: las acusaciones como la que ahora discutimos, debenser presentadas
por “no menos de diez ni mas de veinte” integrantes.de la Camara y. como hemos dicho
antes, la misma Ley Organica Constitucional del Congreso Nacional reserva su Titulo
IV para regular 1a sustanciacién de las mismas.

Sin embargo, al momento de una toma de decision la valoracién es mixta. Es en
partesubjetiva, pues depende de la evaluacién que los y las integrantes del Congreso.

Nacional realicen, pero — adiferencia de lo que podemos hacer ciudadanos y ciudadanas.: i .

al votar — no puede serarbitraria o caprichosa. La decisién que las cAmaras adopten, es
una que debe realizarse en elmarco de lo que la misma Constitucién dispone (las
causales), en el marco de unadeterminada forma de gobiemno (el presidencialismo) y —
lo que nos ocupa ahora — en el entorno institucional que configura una cierta forma de
administracion de justicia (una en la que se busca asegurar institucionalmente la
indepedencia de los magistrados para que ellos y ellas resuelven solo, y nada més que,
conforme a derecho)19.

De alli que el tipo de control quese realiza por medio de la acusacién constitucional
sea, asi como la responsabilidad queacarrea, de naturaleza constitucional. O como lo
han sefialado Contesse y Pardo, una responsabilidad politica mediada juridicamente20.

Por una parte, las causales que justifican la acusacién son cldusulas abiertas, es
decir,enunciados normativos que no disponen algo de manera definitiva, sino que
quedanpretendidamente abiertas para su deliberacién politica. Esto, que parece ser
trivial, es dela maxima relevancia. Porque muestra que en manos del Congreso
Nacional, de ambas cdmaras, estd puesta, también, la interpretaciéndela Constitucién. Y -
que es una actividad que deben honrar. En efecto, la mismaregulacién constitucional,
asi como un cierto desarrollo jurisprudencial, ha definidociertas zonas de la

18Accatino, Daniela, “La fundamentacién de las sentencias: ¢Un rasgo distintivo de la judicatura modema?”,
Revista de Derecho (Valdivia), Vol. XV, 2003: p. 32

19 Aunque la imparcialidad es, de alguna forma, trbutatia de la independencia de los tribunales en una
democracia, la independencia es el prndipio fundamental de la administracién de justicia en el contexto de lo
que el articulo 4 de la Constitucién Politica de la Repiblica define como una reptblica democritica. En
efecto, “La independencia judicial viene a representar que el juez que debe dec:td:.r un determinado caso sélo
debe hacerlo segun lo que prescedbe el derecho, o segun crea entender él que es lo que grescnbc el derecho,
sin que en ninglin caso pueda recibix 6rdenes o instrucciones de otros poderes del Estado ni de los supesiores
i menos sanciones de ningin tipo de esos otros poderes estatales ni de Ios superiores judiciales por cémo ha
interpretado y aplicado el derecho. El juez debe ser independiente tanto externa como internamente”.
Bordali, Andrés. “Independencia y responsabilidad de los jueces”, Revista de Derecho (Valdivia), Vol. XTIV, 2003:
p- 163.

20Contesse, Javier y Pardo, Diego. “Naturaleza y sentido de la acusacién constitucional: Una aproximacién
bidimensional”, Revista Ius ef Praxis, Vol. 28, N°© 2, 2022.
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Constitucién cuya aplicacién estd vedada a cualquier otra autoridad,incluida la de los
tribunales de justicia2l.

La acusacién constitucional es un ejemplo de esas zonas. Ello es lo que explica que
al respecto no tengamos estandares jurisdiccionales disponibles. Y explica que, aun asi,

no dejamos de sostener que ellas importan la aplicacién, interpretacion y. defensa de la. ..

Constitucién o que, porque se trata de disposiciones constitucionales cuya aplicacion se
encarga al Congreso Nacional, han dejado de ser cuestiones (propiamente)
constitucionales. La virtud de un modelo tal, es que la Constitucién se mantiene abierta
para que el sistema democritico evolucione mediante su interpretacién. El Congreso
Nacional, entonces, reconstruye y permite la evolucién del sistema democratico por
medio de una redefinicién permanente de los deberes que deben asumir las altas
autoridades del Estado. |

Ahora bien, del hecho de que no exista supervision judicial o no tengamos a la mano
criterios jurisprudenciales disponibles para definir y dirigir la decision que las camaras
deben adoptar, no se sigue que estas sean decisiones que pueden adoptarse sin ningim
limite o cauce constitucional. Se trata de una responsabildiad politica mediada
juridicamente. Como se sostendrd enseguida, la causal conforme a la que corresponde
evaluar la responsabilidad constitucional de los magistrados y las magistradas de lo
tribunales superiores de justicia, es — como dispone el articulo 52, N° 2, letra ¢) de la
Constifucion Politica de la Republica — por €] notable abandono de sus deberes.

Esos deberes — los que, como se sostendra acd, se han infringido en el caso de la
magistrada en contra de la que se dirige esta acusacion — se encuentran contemplados en
la misma Constitucion Politica de la Reptblica y en las leyes.

En efecto, la causal busca evaluar (y cuando corresponda reprochar) la conducta de
las autoridades susceptibles de ser acusadas, en este caso de los y las magistradas de los
tribunales superiores de justicia, de si “através de su comportamiento en tanfo
autoridades, [ha contribuido a mantener odebilitar la] comservacién del cardcter
autoritativo del sistema institucional y, enparticular, de la Constitucion y ley como sus
principales subproductos™22.Y, por ello mismo, su infracciéon denota una subversién de
Jos fundamentos constitucionales de la repiblica, en términos generales, y de la funcién
jurisdiccional, en particular.

(Como se logra cumplir con este estindar? Esto se logra con eldespliegue de un tipo
de argumentacién “que excluy[a] la apelacién inmediata aconvicciones o valoraciones
politicas — v, con ello, también a consideractones deoportunidad y conveniencia —en la
atribucion de responsabilidad constitucional”23. Porello es que la mejor manera de

21Lovera, Domingo y Vargas, Catalina. “El Congreso Nacional y la interpretacién constitucional en el
proceso legislative: criterios y momentos”, Revirta Chilena De Derecho, Vol. 48, N° 3, 2022: p. 90.

22Contesse y Pardo, “Naturaleza y sentido de la acusacién constitucional”, p. 192.
23Contesse y Pardo, “Naturaleza y sentido de la acusacién constitucional”, p. 194.
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disciplinar politico-constitucionalmente la causal encomento — todo ello, como se ha
dicho, para evitar que ésta pueda terminar significandocualquier cosa —, es que debemos
observar el contexto normativo en que ejercen susfunciones los magistrados de los
tribunales superiores de justicia. Analizado ese entorno normativo, determinado a nivel
constitucional y complementado a nivel legal, podran observarse los deberes que en
* este caso, se han abandonado notablemente.

De este examen, en definitiva, puede concluirse que, por medio de esta facultad,
solo puede evaluarse:

1) La responsabilidad personal y directa del ministro o ministra de.los tribunales
superiores de justicia, lo que incluye “inconductas (actos positivos o negativos, formales
y no formales)” siempre que sea “derivada del ejercicio de las atribuciones asignadas al
érgano...”24. Para ello, es crucial que para el magistrado de tribunales superiores de

justicia haya existido un deber constitucional y legal ineludible de haber actuado:w- ..~

obrado de modo diferente del que se le reprocha. En otras palabras, como se sostendrd
enseguida, debe demostrarse que se trataba de un mandato ineludible para la autoridad
en cuestion. :

2) Que por medio de la acusacién no puede pretenderse evaluar cuestiones de mérito, en
el caso de las autoridades politicas, o revisar el contenido de las sentencias, en el caso
de los magistrados de los tribunales superiores de justicia.

Analizamos estos dos aspectos a continuacion.

3. Sobre la Causal de “notable abandono de deberes”.

3.1. Las garantias constitucionales para el ejercicio de la funcién jurisdiccional.

La Constitucién Politica de la Repiiblica regula en su Capitulo VI al Poder Judicial.
Arranca disponiendo en el articulo 76 que, la “facultad de conocer de las causas civiles
y criminales, de resolverlas y de hacer ejecutar lo juzgado, pertenece exclusivamente a
los tribunales establecidos por la ley”. Que dicha funcidén pertenezca exclusivamente a
los tribunales establecidos por ley, explica que, enseguida, agregue que esa funcién no
puede ejercerla ningin otro 6rgano del Estado:

Ni el Presidente de la Republica ni el Congreso pueden, en caso alguno, ejercer funciones
judiciales, avocarse causas pendientes, revisar los fundamentos o contenido de sus resoluciones o
hacer revivir procesos fenecidos (articulo 76, inciso 1°, de la Constitucién Politica de la
Repiblica).

Toda otra regulacion posterior, estd orientada a concretar el principio fundamental del

2474fiiga, Francisco. “Responsabilidad Constitucional del Gobiemo”, Revista Ins et Prads, Vol. 12, N°
2, 2006: p. 70.
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que debe estar revestido un Poder Judicial en una reptblica democratica, a saber, el
resguardo de su independencia judicial25. ;Para qué? Para garantizar el imperio de la
ley, esto es, que los poderes de! Estado y los ciudadanos actiien siempre bajo el derecho
y nunca sobre €126, Como lo expresa Aldunate, “la independencia judicial adquiere
relevancia bajo la vigencia del principio del Imperio de la Ley, segin el cual todo
érgano del Estado (incluyendo los de Gobiemno y Administracién) queda sometido a las
normas generales”27,

:En qué consiste la independencia judicial? La independencia judicial consiste en
las condiciones institucionales que deben asegurarse para “garantizar que se respete el
imperio de la ley”28. En otras palabras, se trata de hacer posible que el juez, al decidir
un caso, “s6lo deba hacerlo segim lo que prescribe el derecho, o segun crea entender €l
qué es lo que prescribe el derecho, sin que en ningin caso pueda reéibir'érdenes '_o
instrucciones...”29, SR

¢Cémo se asegura la independencia judicial? Creando las condiciones otra vez -~ .

institucionales para que los jueces y juezas sean ingratos frente al poder y cualquier otra
influencia que no sea la de aplicar la ley. De este modo, toda la estructura orgénica
constitucional de nuestra actual Constitucion Politica de la Reptiblica, apunta a hacer
posible que los tribunales de justicia, por una parte, estén en posicién de tercera parte
(imparcialidad) frente al conflicto que deben decidir y, por otra, que para juzgar las
causas que se someten a su conocimiento no tengan que observar nada més que la
Constitucion y las leyes (independencia).

De nuevo en palabras de Aldunate Lizana,

La razén funcional, tanto de la independencia frente al Ejecutivo, como del principio de
imparcialidad (...), se funda en la labor a desarrollar por el juez: el concepto de la funcién
jurisdiccional, el agotar el componente juridico del conflicto, desde la perspectiva del Imperio de
Ia Ley, implica que en el conocimiento y juzgamiento de pretensiones encontradas el juez debe
remitirse al derecho (normas, principios, idea de equidad, o cual sea el concepto concreto de
derecho que se asuma), y no verse enfrentado posibles consecuencias positivas o negativas,

favorables o desfavorables para él, derivadas de su fallo (...)30.

La inamovilidad judicial, por ejemplo, es manifestacion de esta3l. Sin esa “garantia

25 De ahi que se haya llegado a sostener, con razén, que la independencia judicial “es el requisito o base
del ejercicio de Ja jurisdiccién de mayor importancia y trascendencia, desde que asegura a toda persona
que 1z decisién que el érgano jurisdiccional tome serd libre y no producto de la presion sobre el juez de alguna
autoridad o persona, y garantiza un verdadero Estado de Derecho”. Roberto Divila, “Bases del ejercicio de la
jurisdiccion”, Revista Actwakidad Juridica, N° 1, 2000: p. 102.

26Bordali, Andrés. “El Poder Judicial”, en en J. Bassa et al, La Constitucion Chilena. Una revisiin oritica am
préctica politiea, LOM Ediciones, 2015: p. 233.

27 Aldunate, Eduardo. “La independencia judicial. Aproximacién tedrica. Consagracién constitucional y
critica”, Revista de Derecho (PUCL’), Vol XVI, 1995: p. 11.

28Bordali, Andrés, “La Doctrina de la Separacién de Poderes y el Poder Judicial Chileno®”, en La Independenda
Judicial en ef Derecho Chileno, LegalPublishing, 2010: p. 13.

29Bordali, “Independencia y responsabilidad de los jueces”, p. 163.

30 Aldunate, “La independencia judidial...”, p. 12.

31 Evans, Fugenio. La Constitucién Explicada, AbeledoPerrot, LegalPublishing, 2010: p. 131.
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preciosa no habria independencia”, escribié con Jorge Huneeus en 188032. Asi, el
articulo 80, inciso 1° de la Constitucién Politica de la Republica, establece que “Los
jueces permaneceran en sus cargos durante su buen comportamiento”. El vinculo es
evidente: la inamovilidad le asegura al juez que permanecera en su cargo sin que esa
permanencia dependa del agrado de otra autoridad33. Por ello, se trata de “una garantia

esencial para la efectiva independencia e imparcialidad del juez (..) réfuérza la~ =

independencia judicial, pues busca proteger la funcién judicial frente a presiones
externas, especialmente al apular el temor de la pérdida del empleo o de ser sancionado
por las decisiones judiciales que deba adoptar™34.

Otro tanto ocurre con la facultad de imperio, conforme a la que los tribunales, para
efectos de hacer ejecutar sus resoluciones, podran impartir “6rdenes directas a la fuerza
piblica” (articulo 76, inciso 3°) o con la prohibicién para toda autoridad requerida de

“cumplir sin mds trdmite el mandato judicial”, estindole vedada la posibilidad de .- ...
“calificar su fundamento u oportunidad, ni la justicia o legalidad de la resolucién'que'se .

trata de ejecutar” (articulo 76, inciso final)33.

De esta forma, entre otras, se asegura que los tribunales de justicia al momento de* .

conocer, resolver y hacer ejecutar sus resoluciones, no tengan a la vista nada mas que la
Constitucién y las leyes.

Ahora bien, toda esta estructura institucional que la Constitucién Politica de la
Republica y las leyes disponen para asegurar la independencia judicial, trae de la mano
deberes. Se trata de deberes constitucionales. Como ha expresado la doctrina nacional:
“un juez independiente amparado por el principio de inamovilidad (...) constituye un
poder muy fuerte v, por ello, se dice que el contrapunto de la independencia judicial es
la responsabilidad™36.

En efecto, la independencia judicial, que busca asegurar que los tribunales se
encuentren en posicion de imparcialidad para poder conocer, resolver y hacer ejecutar
las causas sometidas a su conocimiento, son garantias para los ciudadanos. ;Garantia de
qué? De que sus causas, esto es, los asuntos de relevancia juridica que las leyes regulen,
cuando sean adjudicados por un tribunal de justicia, lo serdn tepiendo a la vista solo el
derecho, esto es, la Constitucién y las leyes. Por otra parte, garantia de que, siendo los
jueces y juezas ingratos frente a quienes los nombraron, gracias -al entramado
institucional del que se dispone, que nadie, ninguna persona, institucién o grupo se
encuentre sobre la ley.

Como lo sostuvo Andrés Bello ya en 1837:

32 Huneeus, Jorge. La Constituciin ante o/ Congreso, Imprenta de Los Tiempos, 1880: p. 261.
33 Aldunate, “La independencia judicial...”, pp. 13-4.
34 Contreras y Lovera, La Constitucién de Chite, p. 201.

35 Sobre la conexi6n entre esta atdbucién judicial y la independencia de los tribunales, véase, Tribunal
Constitucional de Chile, STC Rol N° 2243, 3 de septiembzre de 2013, cons. 20°.

36Bordali, “Independencia y responsabilidad de los jueces”, p. 163.
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El ensanche de Ia Iibertad civil en todos los pueblos civilizados de la tierra, es debido casi
exclusivamente a la observancia que tiene en ellos el principio de feliz invencién que determina
v separa los poderes constifucionales.

La parte més importante de €l, por lo que toca el bienestar del ciudadano, es indudablemente ia
que separa el poder de juzgar del poder de hacer las leyes, vy del de ejecutarlas. Esto es lo que
pone cubierto la libertad individual de los embates a que se hallarfa expuesta, silasfacultades del
juez confundidas con la basta autoridad del legislador diesen lugar a la arbitrariedad, o fueran el

azote terrible de la presioén ligadas con el poder ejecutivo37.

Por ello, si se anota bien y se comprende de forma sistemética nuestro ordenamiento
constitucional, debera advertirse que el respeto al principio constitucional de probidad
resulta crucial. En efecto, dicho principio constitucional — incorporado a nuestra
Constitucién Politica en la reforma constitucional de 2005 — dispone un deber a todas
las personas que ejerzan funciones puiblicas, de conducirse con miras a satisfacer el
interés general, el que debe tener siempre preeminencia sobre los intereses individuales

o particulares — maxime cuando preferir los segundos puede importar la defraudacién-de e

las bases constitucionales de la autoridad que se le ha conferido a jueces y juezas -‘;"@- R

Por la elocuencia de su alcance, el caracter estricto de los deberes que impone y su
fuerza normativa, conviene referir en extenso la forma en que el Tribunal Constitucional
de Chile ha despejado este punto:

La probidad est4 asociada, cada vez que la define el legislador, a la preeminencia del interés. ..

general sobre el particular, al desempefio honesto y leal de la funcién o cargo y a la observancia
de una conducta intachable. La probidad estd consagrada como principio en la Constitucion
(articulo 8%). Todas las funciones piblicas, independientemente de que las realice un funcionario
publico o un particular encomendado por el Estado para ese propésito, estin vinculadas a un
cumplimiento estricto del principio de probidad en todas sus actuaciones. Nétese que la
Constitucién emplea la expresién “estricto”, es decir, ajustado enteramente; y no deja espacios
francos o libres, pues habla de que en “todas sus actuaciones” debe regir este principio. Incluso,
se establece en la propia norma constitucional que el conflicto de interés en el ejercicio de la

funcién piblica puede justificar intervenciones sobre el patrimonio de los funcionarios38.

Esta obligacién, como no podria ser de otra forma de conformidad a los términos
perentorios en que se expresa el articulo 8 de la Constitucion Politica de la Reptiblica,
alcanza a jueces y juezas. Asi ha tenido ocasion el Tribunal Constitucional de aclararlo,
al disponer que “[e]stanorma se aplica a todos los drganos del Estado y no soélo a
aquellos que forman parte de la Administracién del Estado. Por tanto, estin
comprendidos todos los érganos creados por la Constitucién o la ley que ejerzan alguna
funcién publica™39. '

Sobre el particular, el mismo Tribunal ha tenido ocasién de vincular el respeto al
principio de probidad, en los términos que acd se indica, con al resguardo adecuado de
la independencia al disponer de arreglos institucionales orientados a evitar el conflicto

37 Bello, Andrés. “independencia del Poder Judicial”, en Andrés Beflo: Obras Complesas, Tomo 16: Temas juridicos
_y sociales, Ediciones Biblioteca Nacional de Chile, 2024: pp. 460-61.

38 Trbunal Constitucional de Chile, STC Rol N° 1413, 16 de noviembre de 2010, cons. 13°y 14°.
39 Trbunal Constitucional de Chile, STC Rol N° 1990, 5 de junio de 2012, cons. 20°.
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de interés40.

La subversidn de estas regulaciones, esto es, el abandono del deber de conducirse con

probidad, anteponiendo cualquier otro interés — dese luego los particulares =at generat——~ -
de resolver las causas solo de conformidad a derecho, segin disponen la Constitucién y

las leyes, recibe, desde la antigiiedad a nuestros dias, un solo nombre: corrupcion4l.

3.2. El notable abandono de deberes.

El notable abandono de deberes es la tinica causal que contempla nuestro ordenamiento

juridico para perseguir la responsabilidad politico-constitucional de los magistrados.de-

los tribunales superiores de justicia. Constituye, en sintonia con lo que se ha venido

diciendo hasta ac4, el equilibrio necesario entre el principio de independencia judicial — . L
una de cuyas manifestaciones y condicién de existencia es la inamovilidad de los jueces .~
— v ¢l principio general de la responsabilidad de todo funcionario ptiblico42.

La causal de notable abandono de sus deberes para los magistrados de los
Tribunales Superiores de Justicia, fue instituida por el constituyente chileno en la Carta
de 1833, sin existir precedente en el derecho comparado. Como sostuvo Roldédn, este
tipo de juicios — los constitucionales — tenfan su razén de ser “en la gravedad de los
hechos que en ellos se procura investigar i castigar i la situacién que ocupan estas
personas, los [que las] diferencian sensiblemente de aquellos otros en que se persigue la
represion de delitos comunes o la responsabilidad que persigue todo empleado piblico
por los abusos que comete en el desempefio de su cargo™3. En el caso de la acusacion
constitucional, se trata de “individuos que desempefian o acaban de desempefiar
funciones ptiblicas o altos deberes para con la nacion”.

Para que esta causal proceda, entonces, se requiere que existan (i) deberes, esto es, -
conductas y omisiones que los magistrados estan obligados a observar, (ii) que se dejan
de cumplir con (iii) caracter grave, al tratarse de infracciones que no se¢ ubican en los
contornos triviales del ejercicio de sus funciones, sino que afectan el fundamento mismo

de las atribuciones que la Constitucién y las leyes les han encomendado44.

40 Tribunal Constitucional de Chile, STC Rol N° 1243, 30 de diciembre de 2008, cons. 44°.

41 Reyes Riveros, Jorge. “Probidad y corrupcién”, Resista de Derecho (Valdivia), Vol. VI, 1995,

42 Zisitiga, Francisco. “Responsabilidad constitucional de los magistrados de los tribunales supetiores de
yasticia”, Revista Estudios Constitucionales, Vol. °, N°® 1, 2003: p. 635.

43 Roldin, Alcibiades. Ekmentos de Derecho Constitucional de Chil, Imprenta, Litografiz 1 encuadernacién
“Barcelona™, 1913: p. 338.

44 Sobre este punto, véase en térrinos generales, Sitva Bascufidn, Alejandro. Tratads de Derecho Constitnional,
tomo III: La Constitucidn de 1925, Editorial Juridica de Chile, 1963: p. 104; Bronfman et al., Derecho Parlamentario
Chileno, p. 333.
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En primer término, no hay duda de que, por magistrados de los Tribunales
superiores de justicia, deben entenderse los ministros integrantes de la Corte suprema,
de las Cortes de Apelaciones de las jurisdicciones ordinarias y especializadas (Corte
Marcial)45. Del mismo modo, debe anotarse — como quedard claro mds adelante, a
medida que se dé cuenta de los hechos que fundan este libelo — que la acusacion
procede por actos y omisiones personales, de decir, no se explican - en este"caso no se
han explicado, de hecho#6 — en “problemas de disefio institucional de 12 marcha de un
poder del Estado o un Servicio determinado™47. '

Con respecto a los deberes propiamente tales, y no obstante se trata de una causal
constitucional indeterminada, la acusacién procede indudablemente cuando se
defraudan y dejar de cumplir deberes funcionarios que se encuentran establecidos o que
se coligen de las mismas normas que determinan sus deberes funcionarios. Se trata de

una causal, en efecto, que procede frente a la infraccién de deberes judiciales#8. Esos

deberes son amplios?9, v pueden identificarse tanto en las normas constitucionales — a
lo que se dedica esta seccién de la acusacion — como en las normas legales que las
complementan — como podra apreciarse de manera especifica en cada uno de los
capitulos de esta acusacién —.

Con todo, no hay duda de que incluyen la defraudacién de las bases mismas de la -
funcion jurisdiccional. A

Como lo ha explicado la doctrina, por medio de la acusacién se busca,

la proteccién de los intereses piblicos contenidos en la Constitucion y constituye una forma de
control interorginico de base constitucional, que tiene por objetivo contener y sancionat ¢l abuse o
desviacién de poder, las infracciones constitucionales y delitos cometidos en el ejercicio de sus
funciones por parte de las autoridades acusabas, resguardando y garantizando el orden institucional
de la Repiiblica establecido en la Constitucién y, por ende es una garantia (politica) de la supremacia

constitucional 30,

Como hemos sostenido antes, la Constitucién asegura los magistrados de los tribunales
superiores de justicia, pero todo juez y toda jueza, la independencia para que al
momento de resolver las causas que son sometidas a su conocimiento puedan hacerlo
sin otra consideracion que mirando a la Constitucién y las leyes. Esto, que es una

45Bronfman et al., Derecho Pariamentario Chileno, p. 333; Zadiga, “Responsabilidad constitucional”, p. 644,

46 Véase, por ejemplo, Correa, Rodrigo, “La causa del Consorcio BelazMovitecSpA. con Codelco: minuta
paza zbogados”, El Mercurio Legal, 13 de septiembre de 2024.

47Litbbert, “Acusacién constitucional en contra de jueces”, p. 53.

48 Zidiga, “Responsabilidad constitucional”, p. 638.

49 El profesor Silva Bascufiin, por ejemplo, sostuvo que no podia limitarse la procedencia de la causal sélo al
“incumplimiento  de deberes simplemente adjetivos”, pues de ese modo, podrz = convalidarse
constitucionalmente el desempefio de un magistrado o magisttada que se conduzca con manifiesta
inobservandia de sus deberes de independendia e imparcialidad, pero que lo bace adecuandose a las normas
adjetivas. Silva, Tratads de Dereche Constitucional, p. 107.

30 Gajardo, Jaime. “Comentarios a la acusacién constitucional presentada en contra de los Ministros de Ia
Segunda Sala de la Corte Suprema y la supremacia Constitucional”, en Anwario de Derecho Psiblice 2079,
Ediciones UDP, 2019: p. 72.
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garantia constitucional de independencia y que en tltima instancia busca favorecer la
libertad de los cindadanos y las ciudadanas, importa una cara negativa, a saber: la de
imponer ¢l deber jueces y jueces de tener que conducirse con respeto a los cauces
institucionales que aseguran su independencia, y que buscan resguardar su
imparcialidad. Asi, el notable abandono de deberes apunta a que “ningar: funcionario 0
magistrado quede inmune a las responsabilidades que conlleva el ejercicio de poder
estatal”51.

Como el Senado lo sostuvo, nos recuerda Francisco Zudiga, ya en 1869, “los
magistrados cumplen estrictamente su deber cuando en las causas sometidas a su
conocimiento de decisién aplican las leyes segiin su leal saber entender...”52. Por lo
tanto, toda infraccién que importe colocar en cuestién la independencia con la que
deben resolver los tribunales de justicia, y de paso su imparcialidad frente a los casos
que deben resolver, supone el desconocimiento — en términos de la Constitucion: el
abandono — de los deberes que dispone la Constitucién.

(Seria sensato, sostener, que los magistrados de los tribunales superiores de justicia,
a quienes se les aseguran todas las condiciones para que puedan resolver las causas

mirando solamente la Constitucidén y las leyes, y nada més que la Constitucién y‘Iasgj S
leyes, pueden con su comportamiento, sin embargo, defraudar esos mismos principios . .

que la Constitucion tanto se esmera en resguardar? Por supuesto que no.

Estos deberes, por cierto, incluyen otras infracciones, esto es, mas allé de conductas
o inacciones que lesionen la independencia del ejercicio de la funcién jurisdiccional o la
imparcialidad con la que los magistrados y magistradas deben conducirse. En efecto,
como lo sostuvo el profesor Alejandro Silva Bascufian, en su Tratado de Derecho
Constitucional: “Dificilmente puede sostenerse hoy que sélo cabe una acusacién por el
motivo que se analiza, cuando se ha prescindido de la satisfaccion de deberes
funcionarios meramente adjetivos v del todo ajenos a la tarea especifica de administrar
justicia, 0 en el caso del Contralor, a su alta misién en el mantenimiento del
ordenamiento juridico y financiero”33.

Ello puede ser complementado, por cierto, con las demds obligaciones y deberes
constitucionales que surgen de otros apartados de la Constitucién Politica de la
Republica. Como acertadamente se ha sefialado, conforme a la reforma constitucional
de 1989, en virtud del articulo 5° de la Constitucion Politica de la Repiiblica, “los
deberes de los magistrados incluyen aspectos tan sustantivos como respetar y promover
Jos derechos esenciales de las personas™34.

51 Zuitiga, “Responsabilidad constitucional”, p. 644.
52 Ziitiga, “Responsabilidad constitucional”, p. 646.
53 Silva, Tratads de Derecho Constitucional, p. 106.

S4Nogueira, Humberto. Derecho Constitucional Chileno. Tomo II, editorial Legal Pubhshmg, Thomson Reuters,
2013: p. 370; ZAdiga, “Responsabilidad constitucional”, p. 645,
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En suma, como se ha sostenido por nuestra doctrina, dentro de esta causal “cada
incluir junto deberes adjetivos (administrativos)n de los magistrados de los tribunales
superiores de justicia propios de su régimen estatutario (COT), los deberes sustantivos

_con fuente en la Constitucién, tratados o ley™>5.

-El abandono debe ser notable, es decir, grave, dejando de eumplir sus-deberes;-esto— -

es, las obligaciones que le impone la Constitucién y 1a ley. Es ello, el hecho de que se
deje de obra del modo en que mandan la Constitucidén y las leyes, lo que hace que el
reproche sea “digno de nota, reparo, atencién o cuidado™56. Esta formula, que, como se
ve, no exige reiteracién, ha sido acufiada por la doctrina nacional y la practica
parlamentariaS7. Y ello es asi porque, como adecuadamente ha sostenido el profesor
Cea, el rasgo comin de las causales conforme a las que procede la acusacién
constitucional — lo que también aplica a magistrados de los tribunales superiores de
justicia — se encuentra en el hecho de tratarse de infracciones en las que se falta al

juramento o promesas prestadas al momento de asumir las funcionesS8.

La profesora Valeria Liibbert, a su turno, recordando la acusacién constitucional
acogida en contra del entonces magistrado de la Corte Suprema, Herndn Cereceda,
sefiala que “la expresién ‘notable abandono de deberes’ implica una gravisima

infraccion de las obligaciones elementales que los jueces deben observar enm el = . -

cumplimiento de sus funciones. Este incumplimiento debe ser de tal magnitud
relevancia que, de por si, sobresalis advierta como algo desmesurado™59.

En el caso de los magistrados de los tribunales superiores de justicia, ¢l abandono de
deberes es notable, esto es, grave, cuando la infraccion se conecta directamente a los
principios que le dan forma a su propia funcién. A saber: el quebrantamiento no de
obligaciones secundarias o implicitas, sino que la defraudacién de los arreglds
institucionales que aseguran la independencia judicial, subvirtiendo la obligacidn de
sustanciar la causas solo considerando el derecho y nada mias que el derecho.

En sintesis, hay notable abandono de deberes, “cuando de modo digno de reparo,
por su forma excesiva o desproporcionada, los magistrados de los tribunales superiores
de justicia han hecho abandono de sus deberes sustantivos y formales establecidos en la
Constitucién Politica de la Repitiblica, los Tratados internacionales y las leyes,que
incluyen el respeto y promocién de los derechos fundamentales y la correcta utilizacién
de las fuentes del derecho, entre ellas los tratados internacionales...”60.

55 Zidiiga, “Responsabilidad constitucional”, p. 648.

56 Silva, Tratado de Dereche Constitucional, p. 104.

57Litbbert, “Acusacién constitucional en contra de jueces”, p. 54

58 Cea, José Luis. Dereche Constitucional Chileno, Tomo III, Ediciones Universidad Catélica de Chile, 2013: p.
337.

59Litbbert, “Acusacién constitucional en contra de jueces”, p. 54.

0ONogueira, Deresho Constituctonal Chileno, p. 372.
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Conforme a esta interpretacion, se destituyd al Ministro Hernan Cereceda en enero
de 1993.

4. El éjercicie ‘de la facultad para acusar constitucionalmente a
Ministros de Tribunales superiores de justicia, no. afecta la
independencia judicial. ‘ '- '

4.1 El principio de Independencia y eldeber de ingratitud.

El principio de independencia del poder judicial, “en el plano de la realidad juridica, y
su concepto, en el del pensamiento, son consecuencias, respectivamente, dela
consagracion, y de la doctrina, de la separacion de los poderes del Estado, es decir, s6lo
tiene sentido en una organizaciéon que adopte, y para un pensamiento que conciba, en la
estructuracion del Estado la separacién de sus poderes.En efecto, solo teniendo clara
conciencia de la separacién de los poderes publicos, y existiendo éstos verdaderamente
separados, puede uno plantearse el problema, y puede procurarse o realizarse en la
practica, del funcionamiento de cada uno de ellos sin interferencias de ninguno de los
restantes.Por lo cual, para discurrir sobre la independencia de un poder, y,
concretamente, el Poder judicial, hay que tomar como punto de partida y hay que tener
bien presente que pensamos y que informa la organizacion del Estado el principio de la
separacion de sus poderes™61.

En sus alcances presenta dos sentidos o manifestaciones: una, de naturaleza politica,
es decir, independencia de los demds poderes del Estado; y otra, de naturaleza
funcional. Como sefialaba Rivacoba, “...los peligros para la independencia de éste
provenientes de los otros poderes, mds que de abierta oposicién e injerencia en el
gjercicio de sus atribuciones, revisten la forma de presiones subrepticias, no por
disimuladas u ocultas menos temibles; al contrario, son tanto mas de temer, cuanto el
primero dependa de los segundos para la seleccion y la promocién de los jueces, la
asignacion de sus recursos econémicos y el auxilio que deba el ejecutivo prestarle en su
funcionamiento y en la ejecucién de sus resoluciones™62,

Consecuencia de lo anterior, es que la independencia supone que los jueces tienen
un deber de ingratitud hacia quienes los pombraron o eligieron, pues, como seria
predicable la independencia como condicién necesaria para el ejercicio de sus
funciones, como se ha venido sosteniendo, ejemplo de lo anterior es el caso de Badinter,
en Francia, a propésito de su nombramiento en el Consejo Constitucional, y sus

61Rivacoba, Manuel. “Legitimidad e Independencia del Poder Judicial en el Estado Democritico de
Derecho”. En Revista Direito ¢ Cidadania, de Praia, ano III, ndmero 8, noviembre de 1999, 2000: p. 172.

62fdem.
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estrechos vinculos con Mitterand, otra forma de ejemplificar la problematica,es una
celebre entrevista a un ex Presidente de los Estados Unidos de América:

“_..consultado Eisenhower del més grave error de su presidencia respondié con una palabra:
“Warren”, insistiendo el periodista —probablemente insatisfecho-, por el segundo mayor error
respondi6: “Brennan”. La respuesta era obvia, los jueces nombrados por éste, de filiacion
republicana y conservadora, fueron decisivos en sentencias-de la Suprema Corte craciales para 147
vida social, tales como Brown v. BoardofEducationof Topeka, que declaré inconstitucional la
segregacion racial en las escuelas; Miranda v. Arizona, sobre derechos de los detenidos durante la
investigacién policial la que luego se extendi6 al proceso penal en otras sentencias (con la
simplista critica autoritaria); Cox v. Luisiana, que garantizo el derecho a utilizarlas calles y otros
lugares publicos para manifestarse y New York Times v. Sullivann que amplié la libertad de prensa,
entre otras.”

4.2. El sentido de su consagracién normativa. |

Como se ha sefialado antes, la acusacion constitucional en contra de magistrados de los
tribunales superiores de justicia, se encuentra consagrada constitucionalmente. Del
mismo modo, y como también se ha indicado mas arriba, esta acusacién — como ocurre
para el resto de las autoridades susceptibles de ser acusadas constitucionalmente —
importa el reconocimiento, como no podria ser de otra forma, que en un régimen
democrético y constitucional todas las autoridades ejercen sus atribuciones solo en la
forma y dentro del 4mbito de competencias que la Constitucién y las leyes chsponen '
(articulos 6 y 7 de la Constitucion Politica de la Republica). c

Como acertadamente lo ha sefialado el profesor Bordali, este tipo de
responsabilidad, la constitucional, que se realiza a través del instituto de la acusacién
constitucional, mustra que, “sin ella, la Corte Suprema se convertiria en un poder sin
ninguin tipo de freno o contrapeso, lo cual repugna al principio de sometimiento del
poder a control”63.

Como hemos sefialado antes (5), la causal de notable abandono de deberes se
configura a partir de los deberes constitucionales que pesan sobre los magistrados de los
tribunales superiores de justicia. Estos son deberes propios del ejercicio de la funcién
jurisdiccional, es decir, se trata de deberes judiciales y no de simples derivaciones
genéricas construidas a partir de los articulos 6 y 7 de la Constitucidn Politica de la
Republicab4. A su turno, esos deberes importan el respeto tanto de aspectos formales
como sustantivos en el ejercicio de la funcion jurisdiccional. Por lo tanto, no se trata de
cualquier infraccién.

De otro lado, no debemos dejar de observar que la Constitucion Politica de la
Republica, al disponer la posibilidad de que los magistrados de los tribunales superiores
de justicia sean acusados constitucionalmente, lo hace resguardando que esa

63Bordali, “Independencia y responsabilidad de los jueces”, p. 172.
641 iibbert, “Acusacién constitacional en contra de jueces”, pp. 54-5.
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responsabilidad se desarrolle sin que ello suponga una revisién del contenido de las
sentencias.

Esto, en parte, porque la la misma Constitucién Politica de la Republica en su

articulo 76, inciso 1°:
“Ni el Presidente de la Republica ni el Congreso pueden, en caso alguno, ejercer
funciones judiciales, avocarse causas pendientes, revisar los fundamentos o
contenido de sus resoluciones o hacer revivir procesos fenecidos™

Ademds, como acertadamente ha sostenido Alejandro Vergara Blanco, toda otra
hipétesis de responsabilidad judicial que contempla la Constitucidn, se regula cuidando
el respeto de la cosa juzgada y 1a independencia judicial para interpretar la Constitucién
y las leyes sin otra consideracion que teniendo a la vista la misma Constitucién y las
leyes. Es lo que ocurre, como explica Vergara Blanco, con las normas sobre
nombramiento y remocion de los jueces. Asi, mientras la Constitucién dispone que los
jueces “permaneceran en sus cargos durante su buen comportamiento” (articulo 80,
inciso 1°), “entrega a la Corte Suprema amplia superintendencia directiva, correccional
y econdémica de todos los tribunales de la Nacién (art.82 CPR). No obstante,
nuevamente la Constitucién es celosa de la cosa juzgada, recalcando que es una
excepcién la posibilidad de “invalidar resoluciones judiciales™ (art.82 inc.2° CPR)”65.

Por ello, como bien sostuvo Silva Bascufian, la causal por la que procede la
acusacion constitucional en contra de magistrados de los tribunales superiores de
justicia, tampoco puede tener “una inteligencia tan amplia de la expresion constitucional
que atribuyendo notable abandono de deberes llegue a comprender criticas y revisién de
la sustancia de la administracién judicial o de control rectamente ejercido. Entre una -
interpretacion que quita eficacia al resorte de la acusacién, y la otra, que lo hace en
extremo peligroso, se encuentra a nuestro juicio, la recta comprensioén que aviene con la
natural acepcion de los vocablos: procede cuando se producen circunstancias de su
gravedad que demuestran, por actos u omisiones, la torcida intencion, el inexplicable
descuido o la sorprendente ineptitud con que se abandonan, olvidando o infringiendo,
los deberes inherentes a la funcién publica ejercida™66,

4.3. En el caso en particular.

Con todo, debemos advertir ~ como acertadamente ha hecho la doctrina —, que la
prohibicién que pesa sobre los demds poderes del Estado es la de no “revisar los
fundamentos o contenido de sus resoluciones o hacer revivir procesos fenecidos”. Esto

63 Vergara, Alejandro. “Acusacién Constitucional contra Ministra de Corte de Apelaciones respecto de
decisiones no  jurisdiccionales.  Admisibillidad y = limites”, p. 6, disponible e
hitp:/ sraticelmercudo.com/ entos/Lesal /20207 - 0213187,

66 Silva, Tratads de Derecho Constitucional, pp. 106-7.
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quiere decir, en consecuencia, que ni el Presidente ni el Congreso Nacional pueden
atraer a su conocimiento causas judiciales que la Constitucién solo ha puesto bajo las
manos de los tribunales, menos reabrir procesos que ya han terminado con una sentencia
definitiva. Pero de ello no se sigue que no puedan examinarse si, en ellas, se han
infringido los deberes constitucionales que pesan sobre magistrados y magistradas.
Examinar no es sinénimo de revisar67 — no en los términos que dispone el articulo 76 de
la Constitucién Politica de la Repuiblica — Como se ha indicado, examinar no es
sinénimo de enmendar o corregir los fallos de los tribunales superiores de justicia, no
obstante habilite a “calificar si a través del cumplimiento de sus deberes adjetivos los
magistrados han incurrido en responsabilidad de indole politico constitucional. Con
ello, el Congreso Nacional puede ir construyendo de forma razonada y deliberada el
contenido de los deberes adjetivos de los magistrados en el cumplimiento de sus
atribuciones constitucionales...”68.

Por ende, conviene advertir, como adecuadamente lo hace el profesor Zufiiga, que . -
“la imputacién de infracciéon [de] deberes administrativos, aunque tenga flujo en
sentencias judiciales, es constitutiva del ilicito constitucional de notable abandono de
deberes™69. En suma, la causal de notable abandono de deberes, en especial en el caso
de los magistrados y magistrados de los tribunales superiores de justicia, “opera como
un ilicito relativamente amplio o lato para castigar o corregir todo delito, infraccién o
abuso de poder consistente en la infraccién de deberes (administrativo-disciplinarios) y
deberes sustantivos ... aunque dicha infraccion tenga influjo en el contenido de un acto
jurisdiccional o sentencia”70.

Sostener 1o contrario nos empujaria a un absurdo: a sostener, que incluso las
infracciones adjetivas que de suyo propio pueden dar origen a la causal de notable
abandono de deberes, quedaria saneada, sencillamente, por el hecho de que se ha
dictado una sentencia, aunque ésta se ha dictado con infraccion a las normas
constitucionales v legales que regulan los deberes judiciales.

En cualquier caso, tratindose de los hechos que en particular aca se describirdn, y
como se pasara a exponer inmediatamente, debe descartarse cualquier hipétesis de
afectaciéon de la independencia del Poder Judicial. En efecto, y como se verd, ninguno
de los hechos sobre los que se sustenta la presente acusacion, se refiere a la revision de
los fundamentos de sentencias dictadas en ejercicio de la funcién jurisdiccional.

En cambio, se puede advertir a partir de los hechos de esta acusacidén, que la
Ministra, Sra. Angela Vivanco Martinez, ha utilizado la estructura de resguardo
institucional de la independencia judicial para efectos de avanzar beneficios
particulares, defraudando gravemente — esto es, de modo notable — la estructura
institucional dispuesta constitucionalmente para salvaguardar un adecuado ejercicio de

67Liibbert, “Acusacién constitucional en contra de jueces”, pp. 65-6.
68 Gajardo, “Comentarios a la acusacién constitucional”, p. 80.

69 Zidiga, “Responsabilidad constitucional”, p. 647.

70 Zifiga, “Responsabilidad constitucional”, p. 648.
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la funcion jurisdiccional. Esto quiere decir que, con sus actos, la magistrada acusada ha
subvertido las bases de la independencia judicial, comprometiendo severamente la
imparcialidad con la que los tribunales de justicia deben decidir las causas sometidas a
su conocimiento. En otras palabras, con sus actos ha defraudado el deber constitucional
fundamental de jueces y juezas y para lo que dispone de toda una estructura
institucional, a saber: el hacer posible que los magistrados y magistradas demdan las
causas conforme a derecho v nada mas que derecho.

II. CAPITULOS ACUSATORIOS.

Segun lo prescrito por el articulo 51 de la Ley Orgéanica Constitucional del Congreso
Nacional, para que el Senado conozca de la acusacién constitucional debe votar por
separado cada capitulo. Dicha norma dispone que “se entenderd por capitulo el
conjunto de los hechos especificos que, a juicio de la Cdmara de Diputados,
constituyan cada uno de los delitos, infracciones o abusos de poder que, segin la
Constitucion Politica, autorizan para imponeria”.

La sefiora Ministra Angela Vivanco Martinez, asumié funciones, luego de la
ceremonia de juramento celebrada el dia 8 de Agosto de 2018. En este contexto, los
hechos atribuidos, dicen relacién con el dmbito ministerial, asi los capitulos que
demostrardn como se configuran las causales invocadas y cuyos presupuestos facticos
pueden ser subsumidos en las causales que se encuentran previstas en el articulo 52 N° 2
letra ¢) de la Constitucién Politica de la Republica, y son los que se desan‘ollan 2
continuacion:

La Investigacion Penal como fuente de los hechos de la acusacion.

En el contexto de la investigacion llevada por la Fiscalia Oriente, en actual desarrollo, conforme
al RUC 2301242551-1 y RIT 9081-2023, en Ia que se investigan delitos contra el mercado de
valores, delitos tributarios, lavado de activos y cohecho agravado del funcionario publico y del
particular.La referida causa, denominado “Caso audios”, ha tenido como antecedentes,
una serie de diligencias vinculadas, -previamente autorizada por el juez de garantia-, al
vaciamiento de dispositivos electronicos del abogado, Sr. Luis Hermosilla Osorio, en
los cuales se encuentran diversas carpetas que contienen conversaciones en formato
digital con diversas personas, vinculadas directamente con la investigacion penal en
curso y otras sin conexién. En consecuencia, tratindose de lo que en doctrina denomina
como “hallazgos casuales”, en la nomenclatura del Derecho comparado, particularmente
en paises como Alemania, Italia y Espafia; v en su regulacién positiva en Chile y sus
manifestaciones jurisprudenciales mas significativas, a partir de los articulos 215
(referido a la diligencia de entrada y registro) y 223 (relativo a la interceptacion de
comunicaciones telefénicas) del Cédigo Procesal Penal; y, los hallazgos casuales de las
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comunicaciones digitales.

En este dltimo caso, el medio de comunicacién ciper chile, en su sitio de internet
www.ciperchile.cl, con fecha 8 de septiembre de 2024, efectué la publicacién en el que
se transcriben las conversaciones entre la ministra Vivanco, en el perfodo previo a su
nombramiento y con posterioridad a su juramento. En este contexto, cobran relevancia,
en razon de sus deberes ministeriales, los siguientes hechos, que se agrupan en los
capitulos siguientes: '

CAPITULO PRIMERO. ENTREGA DE INFORMACION ACERCA DE
CAUSAS RELACIONADAS CON MIEMBROS DE CARABINERGS DE CHILE
Y DE LAS FUERZAS ARMADAS DE CONOCIMIENTO DE LA TERCERA
SALA DE LA CORTE SUPREMA, ANTES DE LA FIRMA DE LA SENTENCIA
Y SU NOTIFICACION.

Los hechos en que se fundamenta este capitulo, como se explico, tienen sustento en la
transcripcion de las conversaciones mediante el sistema de mensajeria de la aplicacién
WhatsApp, entre la sefiora Ministra Vivanco y el abogado Luis Hermosilla Osorio, y de
los cuales se desprenden, infracciones a los principios de independencia, imparcialidad
y probidad antes explicados en el presente libelo, estando la acusada en el ejercicio de
las funciones.

El texto de las conversaciones se transcriben a continuacién, sin perjuicio que se
acompaiia la copia digital del citado reportaje:

“INFORMACION QUE AUN NO ERA PUBLICA

El 18 de mayo de 2019 ella Ie envia el niimero telefénico de su casa. En los chats de
Hermosilla de esos afios se repetia que hablar por teléfono fijo era més seguro que por celular.
Muchos mensajes entre Vivanco y el penalista son coordinaciones para llamadas telefonicas,
y no queda claro el tema que los convoca. Pero, en otras ocasiones €l tema es explicito.

30 de mayo de 2019:

Vivanco: Hola Lucho como has estado? Crees que podriamos juntarnos un momento en tu
oficina los tres con Andrés la proxima semana? Yo puedo cualguier dia en la tarde menos el
Jueves, coméntame si lo ves posible y mil gracias.

Entonces, Chadwick era ministro del Interior. Y, el 7 de agosto, un mensaje de Hermosilla a

Vivanco deja claro que la nueva ministra de la Suprema ya estaba en contacto con el jefe de
gabinete de Pifiera.
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Hermosilla: Hola viajera!! Mi mensaje era para decirte que me encantaria tomarme un café
contigo cuando puedas. ACH me conto que estuvo contigo.

Vivanco: No estuvo, solo hablamos por teléfono pero quedo de ver contigo para juntarnos los
tres.

En febrero de 2020 ella le escribe para juntarse, pero Hermosilla le responde que esta de
vacaciones en Pucdn. “Quiero conversar contigo de varies temas de la CS(Corte
Suprema) perc mejor en persona cuando regreses”, le dice ella el 4 de ese mes.

El 26 de febrero se juntan a almorzar. Después de ese encuentro, Hermosilla le manda una
noticia de Emol donde se cuenta que la tercera sala de la Suprema, integrada por Vivanco, se
pronunci6é a favor de que se conocieran correos electrénicos del Semmo de Impuestos
Internos que habian sido solicitados por Ley de Transparencxa, S

Vivanco: Yo tuve prevencion en ese fallo, te lo mando.

Hermosilla: Por favor! Gracias.

El 28 de febrero de 2020chatean sobre la conversacién que tuvieron en el almuerzo de dos
dias antes. Se relaciona con recursos judiciales que afectaban a Carabineros y las Fuerzas
Armadas, en un periodo donde se presentaron muchas acciones contra uniformados por
violaciones de Derechos Humanos durante el estallido social.

Vivanco: Hola Luis como fe fue con lo conversado?

Hermosilla: Gracias (Por el tenor del comentario siguiente, al parecer ella le envid
informacién que ain no era publica, y que no qued$ respaldada en el celular, sobre
actuaciones judiciales relacionadas con recursos que afectaban a Carabineros y FF.AA.).
Vivanco: Luis ningune estd publicado ain pero creo que este precedente es siper grave y
deja a las ffaa y a carabineros en menos del CDE cuando presenten recursos de proteccion

contra ellos, coméntame que te parecen.

Hermosilla: Clarisimo.”

VIVANCO: "YO ESTOY COMO TU CON EL GOBIERNO"

El 23 de agosto de 2020, ella lo saluda por su cumpleafios. Como parte del mensaje, le dice
“muchos carifios amigo y yo estoy como ti con el gobierno™.

Un dia después, le envia un fallo, pero no queda respaldado en el celular.

Vivanco: Segundo fallo huelguistas.

Hemosilla: Gracias!!

El 3 de septiembre, tras la derrota de Mera en ei Senado, La Moneda eligié como su candidata
a Adelita Ravanales. La nueva ministra se haria cercana de Vivanco. De hecho, Ravanales se
inhabilitd en la Comisién de Etica de la Corte Suprema cuando esta decidié investigar a

Vivanco. Esa indagatoria se origind después de que, a ttavés de un reportaje de CIPER, quedé
en evidencia que la pareja de Vivanco, Gonzalo Migueles, le hizo un ofrecimiento al fiscal
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regional Carlos Palma, en medio de la carrera por la Fiscalia Nacional a fines de 2022 (vea
ese reportaje).

Pero, al parecer, en 2020 Vivanco no estuvo por la postulacién de Ravanales a la Suprema,
pues le comenta a Hermosilla que el gobierno de Pifiera (“nuestro gobierno™, escribe la
ministra) envia nombres que son “ferceros o cuartos de linea”.

Vivanco: Veamos qué sucede, va a haber camparia en contra.

Hermosilla: Estoy espantado. Anoche hablé con Mery y no me dijo nada (habla sobre Héctor
Mery, el vinculo del entonces ministro de Justicia, Hernan Larrain, con el Poder Judicial).

Vivanco: Era Idgico que esto pasara, ella siempre ha sido la candidata de Mery. _
Hermosilla: Que quieres que te digd? -

Vivanco: Ya estamos claros de la situacion .de nuestro .gobiemo.

Vivanco: Mandan terceros o cuartos de linea.

Hermosilla: As{ es.

Conforme a los deberes previstos en el Cddigo Orgéanico de Tribunales, existen
disposiciones aplicables a los jueces, en contexto de reglas de mandato:

“Art. 320. Los jueces deben abstenerse de expresar y aun de insinuar privadamente su juicio
respecto de los negocios que por la ley son llamados a fallar.

Deben igualmente abstenerse de dar oido a toda alegacién que las partes, o terceras
personas a nombre o por influencia de ellas, intenten hacerles fuera del tribunal.”

“Art. 81. Las Cortes de Apelaciones celebrardn sus acuerdos privadamente; pero podran
llamar a ellos a los relatores u otros empleados cuando Jo estimen necesario.”

“Art. 103. Es aplicable a la Corte Suprema lo dispuesto para los acuerdos de los tribunales de
juicio oral en lo penal en los articulos 19 y 20, y de las Cortes de Apelaciones en los articulos
72, 74 y siguientes, hasta el 89 inclusive.”

“Art. 324. El cohecho, la falta de observancia en materia sustancial de las leyes que reglan el .
procedimiento, la denegacién y la torcida administracién de justicia y, en generaltoda
prevaricacién o grave infraccion de cualquiera de los deberes que las leyes imponen a los
jueces, los deja sujetos al castigo que corresponda segiin la naturaleza y gravedad del delito,
con arreglo a lo establecido en el Cédigo Penal.

Esta disposicién no es aplicable a los miembros de la Corte Suprema en lo relativo a la falta
de observancia de las leyes que reglan el procedimiento ni en cuanto a la denegacién ni a la
torcida administracion de la justicia.”

En relacién a las reglas que configuran deberes de actuacién de los jueces, del tenor de
las conversaciones aparece de manifiesto que la Magistrada Vivanco, incumple los
deberes relativos a la reserva de causa en estado de acuerdo, pues al entregar esta
informacién al abogado Hemmosilla, ha utilizado la estructura de resguardo
institucional de la independencia judicial para efectos de avanzar beneficios
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particulares, defraudando gravemente —esto es, de modo notable- la estructura
institucional dispuesta constitucionalmente para salvaguardar un adecuado ejercicio de
la funcién jurisdiccional. Lo anterior, es demostrativo de una grave afectacion de la
independencia externa, pues, eran conocidos los vinculos del abogado Hermosilla con el
Gobierno del ex Presidente Pifiera, particularmente con quien forjaba férrea amistad, en
la fecha de las comunicaciones, el ex Ministro del Interior, Sr. Andrés Chadwick. Lo
anterior refleja un claro ambito de injerencia sobre las decisiones de la Corte,
particularmente graves en el contexto de violaciones a los derechos humanos, ocurridas
durante el denominado estallido social. Asimismo, las expresiones reflejan una
adscripeion de la magistrada al gobierno, lo que prima facie, no. es algo reprochable,
pero si lo que dice relacién de entregar informaciones reservadas para fines de estrategia
politica lo que se traduce en infringir los deberes de imparcialidad y probidad.

Como explica el profesor Atienza,estas infracciones a deberes de actuacion, se trata -
en consecuencia de una vulneracién clara, de las reglas previstas en la legislacion -
organica. “Un ilicito se puede definir como un acto contrario a una norma regulativa de
mandato™ '. En esta perspectiva, “Antijuridica es una conducta humana que no esté en
concordancia con una norma juridica, es decir, con un mandamiento o prohibicién del -

derecho”™. La antijuridicidad es un categoria comun al ordenamiento juridico, de ghi . -~

que el actual texto del Cédigo Organico hace perfectamente compatible la infraccidn a
las reglas de mandato, con la posibilidad de acusacién mediante juicio politico, de
acuerdo con el procedimiento tradicionalmente conocido de nuestra Constitucion para el
ilicito conmstitucional. En consecuencia, estamos en presencia de un notable
abandono de deberes cuando no existe una observancia leal y cumplida a la elevada
funcién y responsabilidad que tiene un juez del mas alto Tribunal de Justicia,
quebrantindose normas de rango constitucional y legal.

Los hechos son de extrema gravedad,mas aiin cuando se trata de una de las caras
visibles del érgano llamado a ejercer una de las mas nobles funciones del Estado, cual
es la de administrar justicia. Ya los tratadistas, como Piero Calamandrei, sefialaban en
forma categérica que “los jueces son como los que pertenecen a una orden religiosa.
Cada uno de ellos tiene que ser un gjemplo de virtud, si no quiere que los creyentes
pierdan la fe”.Los hechos descritos en las comunicaciones son imputables y atribuibles
personalmente a la Ministra Acusada, configurando la causal de notable abandono de
deberes.

e Atienza, Manuel, Ruiz Manzanero, Juan. Iftos atipicor. Editorial Trotta, 2* edicion, 2006: p. 23

2 Mayer, Max Erast. Der allgemeine Teil des dewtschenStrafrechts, Heidelberg, 1915. Traduccidn directa del alemédn
por el profesor Sergio Politoff, xevision y prologo del profesor José Luis Guzmin Dalbora.Editorial B de F,
Montevideo — Buenos Atres, 2007: p. 217,

33



CAPITULO SEGUNDO. LA MINISTRA ACUSADA SE CONCERTO CON EL
ABOGADO LUIS HERMOSILLA OSORIO, PARA OBTENER EL
NOMBRAMIENTO DE MIEMBROS DE LA CORTE SUPREMA AFINES A
SUS INTERESES. '

Los hechos en que se fundamenta este capitulo, como se explicé con anterioridad,
tienen sustento en €l reportaje de Ciper Chile de fecha 8 de septiembre de 2024, que
realiza la transcripcion de las conversaciones mediante el sistema de mensajeria de la
aplicacién WhatsApp, entre la sefiora Ministra Vivanco y el abogado Luis Hermosilla
Osorio, y de los cuales se desprenden, infracciones a.los principios de independencia,
imparcialidad y probidad antes explicados en el presente libelo, estando la acusada ef’
el ejercicio de las funciones.

El texto de las conversaciones se transcriben a continuacién, sin peérjuicio que se -
acompafia la copia digital del citado reportaje:

“11 de marzo de 2020. Vivanco estd preocupada por la quina que ese dia elaboré la Suprema
para llenar el cupo de Hugo Dolmestch. Los cinco elegidos fueron Sergic Mora, Rail Mera,
Mario Carroza, Jessica Gonzalez y Marfa Soledad Melo.

Vivanco: Amigo cuando estds por Santiago? Necesito hablarte en persona sobre quina de la
CsS.

Hermosilla: Hola querida.
Hermosilla: Liego el viernes en la majiana.

Vivanco: A ver si podemos tomar un café ese dia, si ti puedes.

E! 16 de marzo el pleno de la Suprema elaboré una terna para lienar un cupo en la Corte de
Apelaciones de Santiago (ICA Stgo). Y aunque el oficio con los resultados de Ia votacién

lleg6 recién a La Moneda el 20 de marzo, Vivanco los envié a Hermosilla cuatro dfas antes.

Vivanco: La terna ICA Stgo: Quezada 9, Sabaj 4 y Aviles 4. Cordova tuve 2 votos, uno mio.

Hermosilla: Gracias Angela.
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El 25 de marzo, Hermosilla reclama.
Hermosilla: Angela esto es prevaricacion.

Vivanco: Increfble.

Vivanco: Cada dia mds enloquecidos. los magistrados! ¥ no hicieron ninguna audiencia

de reemplazo de cautelar?

Hermosilla: No.

Vivanco: ¥ todos los cuidados que una toma en las extradiciones.
Hermosilla: Y ademds actuaron jurisdiccionalmente como Comité de Jueces!!
Vivanco: Tienes que ir de queja al menos.

Hermosilla: Me dicen que va a haber un Pleno de la Suprema por esto?

Vivanco: Hoy hubo pleno pero con 11 miembros sorteados, no estuve yo, averiguaré que se

resolvio.

Ese dia, 25 de marzo, 30 minutos después, Vivanco le envia una noticia de La Tercera que da
luces sobre el tema del que conversaban: la Suprema habia decidido abrir un sumario al juez
Daniel Urrutia por haber cambiado la prision preventiva por arresto domiciliario a 13

imputados de la “primera linea”.

A FAVOR DE MERA, EN CONTRA DE MELO

El 21 de abril de 2020, Vivanco deja en claro su oposicién a la llegada de Marfa Soledad
Melo a la Corte Suprema y le recomienda a Hermosilla que el Presidente Pifiera no acept#_ :
candidaturas a la Corte Suprema promovidas desde el Tribunal Constitucional TC. Lo hace
después de que Hermosilla le compartié una noticia sobre una querella que se presenté por
presunta prevaricacién y cohecho en el TC, por irregularidades en la tramitacion de causas de

Derechos Humanos.

Vivanco: Todo esto es un tinglado armado para eliminar al TC, lo que es urgente es que el
gobierno se desmargue porque la gente ve a Brahm como mandada por el Presidente u
operadora de el, debe alejarse de este escdndalo y eso incluye no aceptar candidaturas

negociadas o promovidas desde alld por la CS. Para la CS digo. Ese creo que es el
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argumento central para bloguear la postulacion de Melo. Hoy en el pleno del TC va a quedar

la crema y el Pdte debiera apartarse antes.

Hermaosilla: Tienes informacidn en cuanto a esto o es una hipdtesis?

- ~Vivancor-Confirmudo—Var a-Hover-piumas pere-de-veras-EF Pdte-debieradur arrmensajede

imparcialidad temprano porque esto lo puede salpicar por su relacion con la Brahm.

El 11 de mayo de 2020, se juntan en la oficina de Hermosilla. El la cité porque “estdn
pasando muchas cosas”. Al parecer conversaron sobre la situacion de una empresa de

transportes. Un dia después ella le escribe ofreciendo su ayuda.

Vivanco: Lucho te comento que a otra empresa del transportes le pasé loMismo con ia
cautelar laboral y en el mismo tribunal, también irdn al TC, cuenta conmigo si necesitas.

algo constitucional
Hermosilla: Gracias Angela
El 13 de mayo de 2020 hablan sobre un viaje pendiente.

Hermosilla: A1 terminar la pandemia hay que hacer el vigje que encabece la lista de

los pendientes.

Vivanco: Egipto. Cuando veas la clase I (de un curso por Zoom que ella dictaba para la
fundacién Red Cultural) fifate el estudio que hice sobre el inframundo en Egipto, algo muy

bonito.
Hermeosilla: Lo haré. Yo iré al Bditico.
Vivanco: Una maravilla.

El 23 de mayo Vivanco le manda un link de una nota de Radio Bipbio sobre un fallo de la
Suprema que ordend eliminar un audio 'pubiicado por ese medio, donde se mencionaban
gestiones del abogado John Campos para conseguir votos de senadores a favor de la

magistrada Dobra Lusic, cuando ella intent6 ilegar a la Suprema en 2019.

Vivanco: Que te parecid la joya de fallo? Coméntamelo Lucho, lo encuentro el colmo. Va

contra la jurisprudencia de Libertad de expresion de hace rato.
Hermosilla: Una vergiienza!!! Casi acto de encubrimiento.
Vivanco: Total, ojald escriban algo al respecto, es un Ordofio precedente.

Hermosilla: Me preocuparé personalmente que ello ociara. Da nduseas.

36



Hermosilla: Un escéndalo!!! Esta no tiene nombre!!

Vivanco: Se aprovecharon del umico dia de permiso que tuve en marzo para ver esta
causa sin mi. Cada dia mds chuecuras en esa sala, estoy muy cansada ia verdad. Se me hace

largo trabajar conviviendo con esta gente la verdad.

3 de julio de 2020. La Moneda ya habia escogido un nombre de la quina para Ia Suprema, la

misma en la que Vivanco se oponia a la postulacién de Maria Soledad Melo.
Vivanco: Amigo me avisan que el nominado es Mera.

Habla sobre Raill Mera, actualmente en ¢l Tribunal Cohstitucional.
Hermosilla: Mafiana estaré con SP (Sebastian Pifiera).

Vivanco: Coméntame como te va,

Hermosilla: Me junto a las 18. Saliendo te llamaré.

Un dia después.

Vivanco: Estoy esperando tus noticias amigo.

Hermosilla: Estuve dos horas y media. Pobre. Dia viernes en la noche. Pobre él, digo. Tenias

razon y dicen que estdn los votos.

Vivanco: Ojald estén prefiero que aprusben a Mera que intenten con Meio. Como lo viste?
Hermosilla: Mejor que las ultimas veces.

Vivanco: Que bueno. Y pudiste aconsejarlo sobre todo lo que estd pasando?

Hermosilla: Dije todo lo gue tenia que decir... De ahi a que me haga caso...

Vivanco: Cierto pero por lo menos le dijiste.

5 de agosto de 2020:

Vivanco: Acabo de ver que perdio Raul Mera, falto un voto! Que desastre y que desperdicio!

Ese dia, Mera obtuvo 28 votos a favor en el Senado. Necesitaba 29.

NOMBRAMIENTOS JUDICIALES
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El1 de abril de 2020 Lamberto Cisternas se jubil del Poder Judicial y su cupo quedé liberado. El
1 dediciembre de ese afio el gobiemo de Sebastidn Pifiera propuso a Mario Carroza para ocupar
esepuesto. Ese mismo dia, v antes de que ¢l anuncio se hiciera publico, Vivanco le escribié a
Hermosilla.

Vivance: Amigo Me dicen que Brito anda desplegado en contra de Carroza, como ves la cosa?
Temoque se apaniquen en el ministerio (habla del entonces supremo Haroldo Brito). :

Hermoesilla: Espero que no. SP ya tom6 una decision.
Vivanco: Hay que apurar la cosa amigo, cada hora que pasa més desplieguelde_Britb'j los Suyos.

Horas después, La Moneda anuncié a Carroza como su candidato a la Suprema. El 25 de
diciembre,35 senadores le dieron su visto bueno.

8 de febrero de 2021. Maria Teresa Letelier se estaba postulando a la Suprema. Angela Vivanco
laapoyaba:

Vivanco: Te comento que la Marfa Teresa Letelier se quiere postular a la quina de Carlos
Aranguiz,creo que es muy buen nombre y creo que tendria apoyo de Carroza y el mio también, te
tinca?

Hermesilla: Muchisimo!!! Gran nombre!!!!

Vivanco: Excelente! Me muevo entonces, ella estaria dispuesta a irse a mi sala y con eso -
terminamosde hacer el take over de la 3a sala. Brito la odia porque compitié con la Lya asf qne SRR

hay que blindarla(se refiere a Lya Cabello, pareja de Haroldo Brito).
Vivanco: Va a venir a hablar conmigo el viernes.

Hermosilla: Apoyo total!!!

Vivanco: Maravilloso.

23/9/24, 6:33 a.m. Chats revelan los favores entre Hermosilla y la suprema Vivanco: “;Alguna
posibilidad de que integres la Sala Penal maflana?” - CIPER Chile

https://www.ciperchile.cl/2024/09/07/chats-revelan-los-favores-entre-hermosilla-y-la-suprema-
vivanco-alguna-posibilidad-de-que-integres-la-sala-penal-manana/ 22/31

El 12 de febrero, Vivanco vuelve a hablar con Hermosilla. Habla de una “colaboracién”, pero no
quedaclaro si se refiere a la postulacion de Marja Teresa Letelier a la Suprema, o de otro asunto.

Vivanco: Amigo me interesa mucho activar el tema colaborativo del que estuvimos conversando
elotro dia, mis planes se han apurado de sobremanera, seré posible que nos reunamos para
coordinar lapréxima semana? Puedo cualquier diz menos el lunes.

Daos dias después:

Vivanco: Amigo no te olvides de mi

Hermosilla: Para nada!! Mafiana pongdmonos de acuerdo para vernos.

17 de febrero de 2021.

Vivanco: Hola Lucho quedo atenta para fijar fecha y hora de reunién de trabajo, me interesa que
seapronto, muchas gracias.
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Se juntan el 18 de febrero a las 16:00. No queda constancia del tema ni de la “colaboracién” de la
quehablan.

NOMBRAMIENTO DE MATUS

TR de abrdl, Vivanco le manda Tos resultados de Ta votacion de una nueva quina

para la Suprema.Una en la que figuraba al abogado Jean Pierre Matus, quien fue
respaldado por Hermosilla y tambiénpor Vivanco (vea reportaje “Estos son los
chats con Luis Hermosilla que el ministro Matus aseguré queno existian
).(enlace: https://www.ciperchile.cl/2024/08/21/estos-son-los-chats-con-luis-
hermosilla-que-el-ministro-matus-aseguro-que-no-existian/ )

Vivaneco: Etcheberry 13, Gajardo 9, Matus 9, Guzman 7 y Vodanovic 5.
Hermosila: Gracias.

Vivanco: Que te parecié?

Hermosilla: Nada anormal.

Vivanco: ves bien posicionado a Matus?

Hermosilla: Espero que si.

27 de abril. Otra vez Chadwick es mencionado. No sabemos con certeza a qué se
refieren: o

Vivanco: No he sabido nada del tema que le comentaste a Andrés, te parece si lo
llamo directamente?Necesito saber qué posibilidades hay ahi.

Hermosilla: Buena idea. Hazlo.

Vivanco: Perfecto.

A fines de abril Maria Teresa Letelier fue nominada por el gobierno a la Corte
Suprema. Tal y comoqueria la ministra Vivanco. Pero, a ella también le
preocupaba la otra guina, en la que estaba Matus.Chat del 4 de junio:

Hermosilla: Hola Angela, como has estado? Parece que todavia no hay claridad. _
Vivanco: Crees que pueda ser Matus? Porque ese ird a mi sala. |

Vivanco: Siempre y cuando sea JP porque con GD me inmolo (JP es Jean Pierre
Matus y “GD” esJosé Luis Guzman Dalbora).

Hermosilla: Jajjajajaja

8 de junio, Vivanco insiste.
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Vivanco: Lucho como estas? Hay que preocuparnos de la quina de CK (se refiere
a CarlosKiinsemuller, quien dej6 la vacante a la que postulaba Matus).

Vivanco: Me tiene muy inquieta ese tema.
Hermosilla: Todavia no hay acuerdo en la oposicion.
Vivance: Chuta y que podemos hacer al respecto?
Hermosilla: Esperar que decante.

25 de junio. Un mensaje misterioso.

Vivanco: Te mando esto en reserva, dime a qué hora te puedo llamar después de
las 2

Le adjunta un archivo en formato PDF del que solo quedé el nombre:
“DIDEHU607”.

Hermosilla: Hola querida. Si quieres a las 15...
Vivanco: Mil gracias a esa hora te llamo. Lee el documento

El 6 de agosto Vivanco le manda un pantallazo de una noticia aparecida ese dia en
El Mercurio:“Senadores de la oposicién esperan celeridad en el nombramiento de
nuevo supremo tras consensuar a penalista José Luis Guzman”™ : :

Vivanco: Esto es un desastre.

Pero casi un mes después, el escenario era otro. El nominado por La Moneda fue
Jean Pierre Matus,tal como querian Vivanco y Hermosilla. Ahora debia aprobarlo
el Senado.

Vivanco: Comision de Constitucién del Senado cita al Ministro Hernan Larrain
para exponer sobrepresentacion de Jean Pierre Matus como nuevo miembro de la
Excma Corte Suprema. Miércoles 8 deseptiembre.

Jean Pierre Matus sera citado para el lunes 13 de septiembre
Hermosilla: Y esto tiene alguna lectura?

Vivanco: Es el sistema actual que citan primero al Ministro y después al
candidato, la clave es que HLsea firme en la comisiéon de Constitucién porgue
Araya va a hacer todo lo posible para que el temafracase.

Por “Araya”, se refiere al senador Pedro Araya. El 28 de septiembre de 2021,
Matus fue aprobado con30 senadores a favor

Los hechos asi referidos, dan cuenta que mas alla de la legitima atribucién de concurrir

con el voto respecto de los aspirantes a los cargos judiciales, la ministra acusada,
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lesionando los principio de independencia, imparcialidad y probidad, entra en
interferencia con las decisiones de otros poderes del estado, como ocurre con el Senado
y la Presidencia de la Repiiblica en el caso de las quinas para los ministros de la Corte

Suprema y las atribuciones del Presidente en el caso de las Cortes de Apelaciones. De la

conversaciones, se desprende inequivocamente una serie de actuaciones destinadas a -

bloquear la llegada de ciertos postulantes como ocurre con el destacado profesor de
Derecho Penal, José Luis Guzmén Dalbora (lo que la Ministra acusada considera un
desastre), 0 en el caso de la actual Ministra Maria Soledad Melo, a lo que se suma al

trato peyorativo de otras integrantes que a la sazon postulan al tribunal.

Las actuaciones referidas infringen los deberes de independencia, imparcialidad y
probidad, pues nuevamente existe una coordinacién con el abogado Luis Heimosﬂléi
con estrechas conexiones en el Organo ejecutivo, pero adicionalmente, una vez mas
utiliza la estructura de resguardo institucional de la independencia judicial para

efectos de avanzar beneficios particulares, buscando candidatos afines a sus intereses, y

lesionando gravemente —esto es, de modo notable— la estructura institucional dispuesta .

constitucionalmente para salvaguardar un adecuado ejercicio de la funcién

jurisdiccional en relacion al principio de probidad, pues velaba por un interés particular.

CAPITULO TERCERO. ENTREGA DE CONSEJOS Y RECOMENDACIONES
PROCESALES AL ABOGADO SR. LUIS BERMOSILLA, ANTE PETICION DE
ESTE ULTIMO PARA LA INSTALACION DE LA SEGUNDA SALA PENAL.

Los hechos en que se fundamenta este capitulo, como se explicé con anterioridad,
tienen sustento en la transcripcion de las conversaciones mediante el sistema de
mensajeria de la aplicacién WhatsApp, entre la sefiora Ministra Vivanco y el abogado
Luis Hermosilla Osorio, y de los cuales se desprenden, infracciones a los principios de
independencia, imparcialidad y probidad auntes explicados en el presente libelo, estando
la acusada en el ejercicio de las funciones.

El texto de las conversaciones se transcriben a continuacion, sin perjuicio que se
acompaiia la copia digital del citado reportaje:
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“EL FAVOR DE INTEGRAR UNA SALA

Uno de los episodios que revela la extrema confianza entre ambos, quedd registrado en una

conversacion del 8 de febrero de 2021.

Hermosilla: Hola querida!

Vivanco: Amigo mio como estds?

Hermosilla: Alguna posibilidad que integres la Sala Penal mafiana?
Vivanco: Por supuesto, si la sala me pide voy.

Hermosilla: Ok Gracias.

Vivanco: Que causa se ve?

Hermosilla: dmparo de la Defensora de la Nifiez contra la PDI. Buenisimos argumentos para

rechazar Amparo.

Incluso, la ministra le explica al abogado cémo se debe hacer la peticidn, para asegurar su

presencia en la sala que le interesa a su interlocutor:

Vivanco: Perfecto, ojo que lo pida la sala porque SM (Sergio Muiioz) no me deja salir de la

mia si se lo pide la nifia que hace las integraciones.
Hermosilla: OF.

Ese 9 de febrero de 2021, la sala penal revisé un amparo patrocinado por la entonces
defensora de la Nifiez, Patricia Muifioz. El recurso, que ya habia sido acogido por la Corte de
Apelaciones de Temuco, solicitaba resguardar los derechos de una menor de edad mapuche

detenida por la PDI.

A pesar de la disposicién de Vivanco, ese dia no integrd la sala. Si lo hicieron los ministros
Brito, Kunsemuller, Valderrama, Lianos y Zepeda. Ellos confirmaron la decisién de la corte
de Temuco. Hermosilla no estaba entre los litigantes, pero por esa fecha ya tenfa una relacién
estrecha con la PDI. Era asesor del Ministerio del Interior y tenia comunicacién permanente
con e} director de esa policia, Héctor Espinoza. También estaba en contacto con Sergio
Mufioz, quien sucedié a Espinosa y le filtraba a Hermosilla informacién reservada (vea el

reportaje “Las 12 filtraciones de Mufioz a Hermosilla: casos Dominga, Enjoy. Torrealba,

Guevara v corrupeion en la PDI™).
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Los hechos descritos, ponen de manifiesto la lesién al principio de imparcialidad, pues
la ministra acusada toma interés en un causa en actual tramitacién, a peticién de quien
manifiesta por escrito, tener una relacién de amistad. Mas grave atn, le entrega consejos
sobre cual es la forma en que sepodria conseguir, la solicitud indebida de Luis
Hermosilla, de integrar la Sala Penal.

Conforme a los deberes previstos en el Codigo Organico de Tribunales, existen
disposiciones aplicables a los jueces, en contexto de reglas de mandato:

“Art, 320. Los jueces deben abstenerse de expresar y aun de insinuar privadamente su juicio
respecto de los negocios que por la ley son llamados a failar.

Deben igualmente abstenerse de dar oido a toda alegacién que las partes, o terceras
personas a nombre o por influencia de ellas, intenten hacerles fuera del tribunal.” -

“Art. 81. Las Cortes de Apelaciones celebrardn sus acuerdos privadamente; pero podran
llamar a ellos a los relatores u otros empleados cuando lo estimen necesario.”

“Art. 103. Es aplicable a la Corte Suprema lo dispuesto para los acuerdos de los tribunales de
juicio oral en lo penal en los articulos 19 y 20, y de las Cortes de Apelaciones en los articulos
72, 74 y siguientes, hasta el 89 inclusive.”

En este contexto, si la imparcialidad del juez “requiere que éste aborde una causa
sin opinién preconcebida consistente, no en demandar al juez que carezca de opiniones
personales, sino encontrarse en disposicion de ser convencido por un hecho, por un
argumento o una interpretacién juridica que una parte puede proponerle. Esta
perspectiva intelectual de imparcialidad obliga al juez a emprender el camino de la duda
metddica. La parcialidad del juez, el partido tomado por éste en una causa, puede ser la
consecuencia de una opinién expresada desfavorable para una de las partes en el
proceso o de una opinién supuesta, encontrandonos con el riesgo de colusién vinculado
a la composicion del tribunal, que es lo que se encuentra en este caso en cuestion”. Si
todo justiciable tiene derecho a un juez imparcial desde una perspectiva juez, siendo
esta 1ltima la condicién misma de la confianza que los tribunales con especial fuerza en
el ambito del derecho penal. La imparcialidad del juez se presume, quien alega que ella
no existe, debe probarla, para ello existen las causales de recusacién. Cuando la opinién
del magistrado expresada constituye una verdadera toma de posicion sobre el resultado
del proceso sobre el cual debe resolver se constituye una causal de parcialidad y de
recusacion.

Una causa de parcialidad puede ser un vinculo objetivo de un magistrado con una de
las partes o el hecho de que uno o més magistrados del tribunal o del jurado integren
una misma corporacioén o asociacién con una de las partes, existiendo una comunidad de
intereses entre el juez y una de las partes. En este caso, el vinculo con el abogado
Hermosilla, queda de manifiesto pues, se permite solicitar que integre la sala para un
asunto de interés, a lo que la acusada se manifiesta disponible, empero sugiriendo la
forma en que se debe realizar.

Este hecho le resulta imputable personal y directamente a la Ministra acusada.
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CAPITULO CUARTO. IRREGULARIDADES COMETIDAS EN LA
TRAMITACION Y CONOCIMIENTO DE LA CAUSA DE CONSORCIO
BELASMOVITEC SPA CON CODELCO.

Los hechos en que se fundamenta este capitulo, tienen sustento en el reportaje de fecha
11 de septiembre de 2024, disponible en el sitio web de www.ciperchile.cl, y que se
adjunta a esta presentacion, de los cuales se desprenden, infracciones a los principios de
imparcialidad y probidad antes explicados en este libelo, estando la acusada en el pleno
ejercicio de las funciones. ' .

El texto de del citado reportaje se transcribe en lo pertinente:

“La contienda legal entre Codelco y CBM fue pelémica desde un inicio y finalizé con un revés

total para la cuprifera, la que alegé en distintas instancias que el recurso de protecmén mmxaI:. N

interpuesto por la empresa bielorrusa era improcedente.

El conflicto entre ambas partes se inicié cuando Codelco, en febrero de 2023, puso término
anticipado al contrato que sostenfa con CBM para que esa empresa removiera tierras en el
proyecto Rajo Inca de la Division El Salvador, sefialando incumplimientos graves por parte de
CBM.

Entonces, el consorcio activé wna ofensiva judicial que en primera instancia le significé una
derrota en la Corte de Apelaciones de Copiapé. Pero, CBM elevé su reclamé a la Corte Suprema,
donde dio vuelta la resolucion inicial. A través de varios recursos que le resultaron favorables,
generé un desembolso de més de $17 mil millones por parte de Codelco. Los abogados que
representaron 2 CBM a lo largo de este proceso fueron Mario Vargas y los exdiputados Eduardo
Lagos y Gabriel Silber, todos asociados en el bufete Lagos, Vargas & Silberg Asesorias Legales.

El consorcio fue constituido el 4 de febrero de 2021 por la empresa chilena Movimiento de Tierras
y Construccién S.A. (Movitec). Se constituyd como una sociedad por acciones, y en donde la
estatal bielorrusa Belaz forma parte del nombre.

Movitec hoy es propiedad de los empresarios Jaime Eduardo Duch Higginson y Luis Sergio Sekul
Requela, en conjunto con otras cuatro sociedades: Inversiones Las Galegas Limitada, Inversiones
Costa Verde SpA, Inversiones Dofia Joaquina Limitada e Inversiones Mar Adridtico Limitada. En
esas sociedades estin, entre otros, los hermanos Josip Jurai Sekul Camus y Serjan Stevan Sekul
Camus. '

Las actividades de la empresa bielorusa estan representadas en Chile por la sociedad Caex Latin
America Spa (hasta el 21 de febrero de 2023 se llamé Belaz Latin America), constitudda en octubre
de 2017 v que es confrolada por una filial de la estatal bielorrusa domiciliada en Singapur:
Finmining Pte Ltd. (vea aqui documento del registro oficial de esa jurisdiccién).

En su litigio con Codelco, CBM partié interponiendo dos recursos de proteccién contra la
cuprifera: uno ante la Corte de Apelaciones de Santiago y otro ante la Corte de Copiap6. En ambos
le fue mal. Pero, el segundo, donde se acusé a Codelco de congelar pagos por mas de $12 mil
miliones sin argumentos validos y de retener arbitrariamente maquinaria y vehiculos del consorcio
al interior de su Divisién El Salvador, llegé hasta la Tercera Sala de la Corte Suprema. Por esos
dias, esa sala era presidida temporalmente por Angela Vivanco, en ausencia de su titular, Sergio
Mufioz.

La tramitacién del recurso en la sala presidida por Vivanco desat6 la sorpresa en Codelco. En la
empresa estatal estimaban que el reclamo de CBM debia formar parte de un litigio arbitral
radicado en la justicia civil. Pero, ademads, les sorprendié que se tramitara cuando ain no estaba
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programado en la tabla de la sala y que avanzara en un tiempo récord de solo 48 horas, a pesar de
que se trataba de un tema técnico complgjo.

La instancia presidida por Vivanco, acogié una orden de no innovar a favor de CBM y dejoé en
acuerdo revocar la decisién de la Corte de Apelaciones de Copiapé que sefialaba que ese tipo de
reclamaciones debian tramitarse en una instancia arbitral. El arbitraje, de hecho, estaba activo. E14
de mayo de 2023 la Cémara de Comercio de Santiago designé al abogado Francisco Aninat para
que resolviera la controversia.

“El 30 de junio de 2023, se publicaron en la pdgina web del Poder Judicial las minutas de cuenta
de los distintos relatores que asistirian a la Tercera Sala ese dia. En ninguna de dichas minutas se
incluy6 el recurso de apelacion de autos (el recurso de CBM), lo que es consistente con el hecho
de que no se habfa ordenado dar cuenta del mismo, y con los tiempos normales de tramitacién que
esta clase de recursos tienen ante el maximo tribunal”, fue parte del reclamo de Codelco ante la
corte.

La Tercera Sala le dio la razén a CBM y descongelé los pagos retenidos por Codelco, ademas de
acoger la restitucién de las maquinarias. Ese fallo implicé desembolsos de Codelco a CMB por
$11,7 mil millones.

En una segunda ofensiva, el consorcio acusé a la cuprifera de desacato, porque pasado los meses,
no restitufa los bienes. Y, ademas, solicité a la Corte Suprema una aclaracién respecto de quién
debia asumir los costos del traslado de la maquinaria. Codelco reclamaba que ellos estaban
disponibles a devolver, pero sin hacerse cargo de esos costos.

Fn una enmienda emanada de la Tercera Sala de la Corte Suprema, ofra vez cuando Vivanco
estaba de presidenta, se volvié a dar el favor al consorcio, dejando a cargo de Codelco los costos
asociados a la restitucién. Ese fallo signific6 el desembolso de otros $4,4 mil millones de la
estatal.

Asi, segiin comprobantes de pago que Codelco acompafié el 24 de julio de 2023 ante Corte de
Apelaciones de Copiap6, hasta entonces habia cumplido en dos pagos la cifra relativa el primer
fallo: uno de $6.964 millones y otro por $4.770 millones. A eso se suma que, segin también dio
cuenta Codelco ante la misma instancia el 11 de diciembre de 2023, lo pagado por la movilizacién
de magquinaria fueron $4.415 millones. Hasta entonces, ¢l conflicto le habia significade a Codelco
pagar s de $16.150 millones a una empresa que, a criterio de la estatal, no habia cumplide con
su contrato original.

La tltima jugada de CBM vino en marzo de este afio, cuando interpuso un recurso de queja,
alegando que la cuprifera debia hacerse cargo de los reajustes y el IVA comprometido en el
traslado de la maquinaria a lo que, nuevamente, la Suprema accedié. Asf, Codelco debi6 pagar més
de $1.000 millones adicionmales. En total $17.176.977.730, de los cuales los $1.000 millones
correspondientes a IVA podrian ser recuperados por la cuprifera al final del afio tributario.

“La orden decretada fue que Codelco debia asumir el pago de todos los costos asociados al
proceso desmovilizacién, de manera tal que el Tribunal de Alzada (Corte de Apelaciones de
Copiapd), para resolver la peticién de la actora relativa a los reajustes y pago de impuestos que
indica, deberd, previamente, tramitar los incidentes que en derecho correspondan y que permitan
tener por cumplida dicha orden judicial, en especial las liquidaciones pertinentes, incluyendo el
examen de facturas, boletas y documentos fundantes de dichos costos”™, dice el fallo de la sala
presidida por Vivanco™.

En este contexto, en esta capitulo, luego de la revisién de los hechos denunciados en el
reportaje, aparece de manifiesto que la tramitacion de este litigio, se desarrolla en
circunstancias anémalas, lo que se agrava con la circunstancia que la Ministra acusada,
conocié una accién patrocinada por el abogado Mario Vargas C., quien conforme al
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reportaje aparece como una persona con la cual existia un vinculo de amistad estrecha,
es decir, conforme a las reglas orgénicas del articulo 196 del Codigo del ramo.

Lo anterior, es expresivo que el principio de imparcialidad que ha sido vulnerado,
pues “los magistrados deben ser imparciales, lo que implica ser un tercero neutral y
desinteresado entre partes, permaneciendo ajeno a los intereses de ellas como al mismo
objeto litigioso, examinando y resolviendo el conflicto intersubjetivo solamente
sometido al derecho como tnico criterio de juicio””3.En doctrina, Heyde ha escrito
adecuadamente que "corresponde a la naturaleza de la actividad judicial ser ejercida por
tercero imparcial objetiva y personalmente independiente... la neutralidad judicial es
presupuesto para la objetividad de la jurisdiccién y, en concreto, un rasgo esencial de
toda actividad judicial”. Para despejar cualquier duda, si en el caso de*los ilicitos tipicos
son, pues, conductas contrarias a una regla (de mandato), los ilicitos atipicos serian las

conductas contrarias a principios de mandato™74. Luego, -los que aqui nos interesan-el’ ;- ...

quebrantamiento del principio “son ilicitos atipicos que, por asi decirlo, invierten el -
sentido de una regla: prima facie existe una regla que permite la conducta en cuestion;
sin embargo -y en razon de su oposicién a algln principio o principios-, esa conducta se.
convierte, una vez considerados todos los factores, en ilicita™’5, es decir, la vulneracién -
del principio configura una ilicitud conforme a la exigencia del ilicito notable abandone . .
de deberes.

Es por eso que, en el litigio entre CODELCO y la empresa bielorrusa-chilena
BELAZ-Movitec, queda en evidencia la fragilidad de la proteccion de la autonomia del
Poder Judicial ante su manipulacion interna por una sola persona que es acusada, y que
atiende al interés particular, por sobre €l interés general.

(El problema esté en el sistema de seleccion y nombramiento de los jueces? ;O en
la falta de control del desempefio de los mismos? ;O en ambos instantes?Una reforma
constitucional al Poder Judicial sera de largo tramite y el pueblo de Chile no tiene por
qué seguir esperando un cambio al sistema judicial que garantice la igualdad frente a la
ley y la justicia. Dicho cambio, ademds, serd entorpecido por los poderes facticos que se
oponen siempre a toda reforma econémica, politica o social como cada vez queda, con' -
groseria, en evidencia.

Por ello es necesario impulsar y aprobar la acusacién constitucional que como ésta,
fundada en hechos y respaldada de forma sélida por las normas juridicas que se han
citado, pues la elusion del problema, nuevamente trae a colacion las caricaturas de la
justicia del célebre Honoré Daumier, pues “hasta la época de Daumier, la
caricaturizacion de la Justicia giraba en torno a unos pocos temas convencionales: la
venalidad, ceguera, insensatez e indiferencia de los jueces; la codicia y sofisteria de los
abogados. {Cuédnto méas se acercé Daumier a los peligros reales de la Justicia, cudn

73 Nogueira, ob cit. p. 372.
74 Atienza, ob. cit.
751dem.
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hondo se adentré en sus debilidades, cudnto mas rico es el cuadro critico que trazé del
Derecho v de los tribunales!”76.

En la relacién politicamente concupiscente entre la sefiora Angela Vivanco y don
Luis Hermosilla hay un hecho fundante: la bisqueda del poder. La sefiora Vivanco pide
ser promovida a la Corte Suprema de Justicia.;A quién? ;A don Luis Hermosilla? O, a
través de éste, ja don Andrés Chadwick? Al que pudiera persuadir al Presidente de la
Republica de proponerla al Senado y ese era Andrés Chadwick, hombre de confianza,
pariente y Ministro del Interior de don Sebastian Pifiera.

¢ Quién solicitaba al abogado Luis Hermosilla averiguar sobre el estado de las causas
en que funcionarios de Carabineros estaban procesados por presuntas violaciones a los
derechos humanos durante el estallido, para que aquel, a su vez, se la solicitara a la
sefiora Vivanco? Su jefe, o sea, el Ministro del Interior Andrés Chadwick.

El mismo procedimiento ocurria para Exalmar, Dominga, el caso del Duector T

General de la Policia de Investigaciones.

Los que llevaron a cabo acciones delictivas, de vulneracién de las normas, de .

violacién de la independencia del Poder Judicial fueron la sefiora Vivanco y don Luis
Hermosilla. Sin embargo, el instigador y motor del trafico de influencias para la
comisién de delitos e irregularidades siempre es el sefior Andrés Chadwick, que si bien
no puede ser objeto de esta acusacién constitucional por carecer hoy dia de la
investidura que lo permita, a lo menos merece un severo reproche moral por parte de la
sociedad y del conjunto del sistema politico.

Por ello, esta acusacion constitucional debiera aprobarse por unanimidad. Para que a
toda la ciudadania le quede nitida constancia del categérico repudio de todos los actores
del sistema politico a estas practicas corruptas y disolventes, y del més completo
repudio a su principal articulador: Andrés Chadwick Pifiera.

POR TANTOQ, en virtud de los antecedentes de hecho y de derecho invocados,
en especial de cada uno de los capitulos acusatorios, y conforme a lo dispuesto en el
articulo 52, N° 2, letra ¢) de la Constitucion Politica de la Repiblica, solicitamos tener
por presentada acusacién constitucional en contra deANGELA FRANCISCA
VIVANCO MARTINEZ, actualmente ministra de la Excma. Corte Suprema,y, que
conforme a su mérito, la Honorable C4mara de Diputados declare ha lugar a la misma, y
en definitiva, la formalice ante el Senado para que éste, actuando como jurado, la acoja,
en cada uno de sus capitulos, y respecto de la acusada, disponiendo la destitucion de su
cargo v la consecuente inhabilidad.

T6CH. Radbruch, Caricaturas de la Justicia. Litografias de Honoré Daumier. Con un prélogo sobre las
obras histérico-literarias e histérico-artisticas de Gustav Radbruch, por Hermann Klenner. Traduccion de
José Luis Guzmén Dalbora. B. de F., Montevideo-Buenos Aires, 2004,
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PRIMER OTROSI. Solicitamos a la H. Cémara, tener por acompaiiados los siguientes
documentos de conformidad con el art. 51 de la Ley N°18.918 Orgénica Constitucional:

Reportajes

1.

hitps://www.ciperchile.cl/2024/09/07/chats-revelan-los-favores-entre-
hermosi!!a—v—la~sugrema-vivanco—glquna-po_sibiﬁdad-de—que-integres—!a—
sala-penal-manana/

https://www.ciperchile.cl/2024/09/11/angela-vivanco-fallo-a-favor-de-
consorcio-chileno-bielorruso-sin-transparentar-su-relacion-cercana-con-
abogado-de-esa-empresa/

3. hitps:.//www.ciperchile. cil2024[09/07/chats~revel'an los-favores-entre-

hermosilla-y-la-suprema-vivanco- alquna—goszbiIidad-de-que-lnteqres-ia- P

sala-penal-manana/

SEGUNDO OTROSI. Solicitamos a la H. Camara, se cite a declarar a las siguientes |
personas, sin perjuicio de aquellas que la Comision a que se refiere el art. 38 de la Ley
N°18.918 Organica Constitucional del Congreso Nacional estime procedentes:

1.

JUAN CARLOS FERRADA BORQUEZ, Doctor en Derecho, Profesor de Derecho
Administrativo de la Universidad de Valparaiso;

ERIC PALMA Doctor en Derecho, Profesor de Derecho Administrativo de la Universidad
de Chile;

FRANCISCO ZUNIGA URBINA, Doctor en Derecho, Profesor de Derecho Administrativo
de la Universidad de Chile;

FERNANDO ATRIA LEMAITRE, Doctor en Derecho, Profesor de Introduccién al
Derecho de la Universidad de Chile;

HUMBERTO NOGUEIRA ALCALA, Doctor en Derecho, Profesor de Derecho
Constitucionat de la Universidad de Talca,

JAVIER. COUSO SALAS, Doctor en Derecho, Profesor de Derecho Constitucional de la
Universidad Diego Portales;

JULIO PALLAVICINI MAGNERE, Profesor del Departamento de Derecho Publico de la
Universidad de Chile;

TERCER OTROSI. Solicitamos a la H. Camara, se tenga presente que designamos
como Diputado coordinador al H. Diputado Daniel Melo Contreras.
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CUARTO OTROSI. Solicitamos a la H. Cémara, tener presente la certificacién del
Secretario de la H. Camara que acredita que somos todos diputados en ejercicio
habilitados para formular una acusacién constitucional.
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23/9/24, 2:49 p.m. Angela Vivanco fali6 & faver de consorcio chileno-bielorruso sin transparentar su relacion cercana con abogado de esa empresa - ...

Investigacién {enlace: https://www.ciperchile.cl/investigacion/ }

SE TRATA DE MARIO VARGAS, EL MISMO QUE SOLICITO DESTRUIR
LOS REGISTROS DEL CELULAR DE HERMOSILLA

Angela Vivanco fallé a favor de consorcio
chileno-bielorruso sin transparentar su relacién
cercana con abogado de esa empresa

11.09.2024

Por Paulina Toro (enlace: hitps.//www.ciperchile.cl/author/paulina-toro ).

+CIPER ]7

Mario Vargas representd al consorcio chileno-bielorruso Belaz Movitec (CBM) cuando se enfrentd con
Codelco, consiguiendo que la cuprifera desembolsara cerca de $17 mil millones. Ese proceso hoy esta
bajo la mira de la Corte Suprema y del Ministerio Publico por eventuales anomalias que pudieron
favorecer a CBM en la sala que presidia temporalmente la ministra Angela Vivanco. La magistrada fall6 a

hitps:/www.ciperchile.cl/2024/09/11 /angela-vivancofallo-a-favor-de-consorcio-chileno-bielorruso-sin-transparentar-su-refacion-cercana-con-abogado... 110
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favor de CBM sin manifestar que tenia una estrecha relacién con Vargas. CIPER le consultd a Vivanco por

qué no se habfa inhabilitado y ella respondid que no lo hizo “porque soy conocida y no amiga” del
abogado. Sin embargo, segln testigos y registros en redes sociales, Vargas si forma parte de su circulo
de amistades: estuvo en la fiesta de cumpleafios de la ministra en marzo pasado y también en un
reducido grupo de invitados a la cena que Vivanco organizd en su casa en 2022 para el fiscal Carlos
Paima, cuando este competia para ser fiscal nacional.

El domingo 10 de marzo pasado, la ministra de la Corte Suprema, Angela Vivanco, posteé en su perfil de

Facebook lo siguiente: “Cumpleafios segunda parte. Feliz con los amigos que me fueron a ver". Segun
registros de ese evento compartidos en la misma red social, el abogado penalista que trabajo
estrechamente con Luis Hermosilla durante afios, Mario Vargas Cocifia, se encontraba en ese selecto
grupo de amigos y familiares invitados a la fiesta (vea un video de esa celebracién que fue
compartido en Facebook y en el que Vargas aparece (eniace:

https://youtube com/shorts/NfbZD6eV2dQ?feature=share ) ).

Vargas también estuvo en el reducido grupo de cercanos a Vivanco que concurrié a la residencia de la
magistrada en mayo de 2022, cuando ella organizé una cena para el fiscal regional de Aysén, Carlos
Palma, quien ese afio competia para convertirse en fiscal nacional. A ese evento asistieron, también,

otros cuatro ministros de la Corte Suprema y el exfiscal regional Metropolitano Oriente, Manuel Guerra.

Fue la propia ministra Vivanco quien confirmd, en entrevista con CNN Chile, que habia organizado esa
cena. Y luego el fiscal Palma identifico a los asistentes, entre los que menciond a Mario Vargas, en una
nota de Lg Tercera (enlace: https://www.latercera.com/nacional/noticia/la-cena-entre-la-vocera-de-la-

suprema-y-candidato-a-fiscal-nacional-que-incomoda-a-sectores-del-poder-

A ST RS R0 T A1 L L R B AL B B L A S B AR Th .  RR  R

judicial/IE2POADV2VFHPOPFMEERAHKSIES ) .

A pesar de la cercania y confianza entre Vivanco y Vargas que dejan en evidencia estos registros, la
magistrada no revelé su estrecho vinculo con el abogado cuando este representé al consorcio chileno-
bielorruso Belaz Movitec (CBM) y ella falld a su favor. Ese procedimiento judicial, que enfrentd a CBM
con Codelco, y que le significd a la empresa estatal un desembolso de cerca de $17,1 mil millones, hoy
esti en el centro de los cuestionamientos que tienen a Vivanco suspendida de su cargo en la Corte
Suprema, donde se le abrid un cuaderno de remocién, y enfrentada a una investigacion del Ministerio
Pdblico y a la posibilidad de que sea acusada constitucionalmente en el Congreso Nacional.

hitps:/iwww.ciperchile.cl/2024/09/11/angela-vivanco-fallo-a-favor-de-consorcio-chileno-bielorruso-sin-transparentar-su-refacion-cercana-con-abogado. ..
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Posteo de Angela Vivanco en su perfil de Facebook

Este lunes 9 de septiembre, después de que CIPER publicé los chats de Vivanco con Luis Hermosilla
(enlace; https.//www ciperchile.cl/2024/09/07 /chats-revelan-los-favores-entre-hermosilla-y-la-suprema-
vivanco-alguna-posibilidad-de-que-integres-la-sala-penal-manana/ ).y de que un articulo de £l
Mostrador (enlace; https://www elmostrador.cl/politica/2024/09/08/la-muneca-bielorrusa-que-complica-

a-la-suprema-angela-vivanco/ ) revelara situaciones eventualmente anémalas en la participacion de la
magistrada en el conflicto entre CBM y Codelco, el presidente de la Corte Suprema, Ricardo Blanco,
anuncio que el pleno del méximo tribunal habia decidido abrir el expediente de remocién de la ministra

https:/iwww.ciperchile.cl/2024/09/1 1!angela-vivanco-fallo—a—favor—de—consorcio—chileno—bielorruso—simkansparentar-su-relécion-cercana-con-abogado. . 310
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por seis episodios. El segundo de ellos es “irregularidades cometidas en la tramitacién y conocimiento de
la causa de consorcio Belaz Movitec SpA con Codelco”.

El mismo lunes, el exfiscal Carlos Gajardo posted en X (antes Twitter) la némina y relaciones de los
abogados que intervinieron en la ofensiva legal de CBM contra Codelco. Esa ofensiva incluyo cuatro
recursos judiciales ante la Corte Supremay en todos ellos intervino Vivanco. En ninguna de esas
ocasiones, la magistrada transparentd su relacién con Vargas. B

Ei 29 de agosto pasado, CIPER consulté a Angela Vivanco respecto a si su amistad con Vargas.
configuraba inhabilidad para revisar la tramitacién de estos recursos. Su respuesta fue que no, “porque
soy conocida y no amiga”.

Y en una nueva pregunta realizada este martes 10 de septiembre, sobre la presencia en su cumpleafios
del abogado de CBM que por esos dias litigaba en su sala, a través de su abogado, Juan Carlos. ... ... -

Manriquez, sefialé lo siguiente: “A mis cumpleafios han llegado a veces personas que estan.con los . -
invitados. Y Antonio Ulloa (ministro de la Corte de Apelaciones de Santiago, presente en el video) es muy
amigo de Mario Vargas Cocifia y muchas veces anda con él, incluso con él y la mujer. No todos los que
han estado en cumpleafios mios son amistades estrechas”.

CIPER contacté al abogado Mario Vargas y le dejé mensajes via Whatsapp, el 9 de septiembre, para
consultarle por su relacién con la magistrada, pero hasta el cierre de este articulo no hubo respuesta.

El Cédigo Organico de Tribunales, en su articulo 196, establece coma inhabilidad "tener el juez con
alguna de las partes amistad que se manifieste por actos de estrecha familiaridad”. Si el vinculo entre
Vivanco y Vargas califica dentro de lo que, a nivel legal, se considera “estrecha familiaridad”, es algo que
debe resolver una instancia judicial. Pero, los registros en Facebook revisados por CIPER indican que
entre la ministra y el abogado si existe una relacion cercana, lo que puede ser relevante para el analisis
que ahora se debe hacer, tanto en la fiscalia como en la Corte Suprema, y eventualmente en el Congreso
Nacional, si se abre una acusacién constitucional, respecto de la intervencién de Vivanco en el caso
CBM-Codelco. |

En la misma tramitacion del recurso interpuesto por CBM, el ministro Jean Pierre Matus, si se inhabilitd
por sus vinculos con el penalista Mario Vargas, pero invocando otra razén: “Haber el juez recibido de
alguna de las partes un beneficio de importancia, que haga presumir empefada su gratitud”.

DISCiPULO DE HERMOSILLA

Mario Vargas, es sefialado como discipulo de Luis Hermosilla. Fue Vargas quien en abril pasado interpuso
ante la Corte de Apelaciones de Santiago un recurso para que no se le entregara al Consejo de Defensa
del Estado (CDE), ni a ningn otro interviniente, los registros del teléfono de Hermosilla. Incluso, en una

hitps:/iwww.ciperchile.cl/2024/09/11/angela-vivanco-fallo-a-favor-de-consorcio-chileno-bielorruso-sin-transparentar-su-relacion-cercana-con-abogado...  4/10
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entrevista sefial® que se debia destruir el contenido del dispositivo: “Creo que se deberia destruir toda la
informacién que contiene el teléfono del sefior Hermosilla, porque la fiscalia no puede revisar
informacidn para la que no esta autorizada”, dijo.

Vargas sostuvo que la informacién obtenida de ese celular relacionada con el exdirector de la PDI, Sergio
Mufoz, que implicéd la formalizacién del entonces jefe policial por haber filtrado informacion reservada a
Hermosilla, debid haber sido estimada como una prueba ilicita.

La Corte de Apelaciones no acogié el recurso de proteccmn de Vargas sobre el teiefono Hermosxlla ylo
declar6 inadmisible. ' '

Vargas ha trabajado con Hermosilla en algunas causas. Tal es el caso del litigio por malversacién de
caudales publicos en el teatro regional de la Municipalidad de Rancagua. Hermosilla no figura con el
patrocinio del ex alcalde Eduardo Soto, sino que Vargas Cocifia. Pero Hermosilia entonces formaba parte
de la defensa de Eduardo Soto porque en la otra causa que lo afectaba por esos dias, la de! acoso sexual,
fue Hermosilla quien entregd la version oficial del alcalde (lea ese articulo). (enlace:
https://www.ciperchile.cl/2018/07/05/fraude-en-corporacion-municipal-de-rancagua-involucra-a-
alcalde-soto-en-trama-de-acosg-sexual/ )

Al finalizar la primera de las seis jornadas de la audiencia de formalizacién que culminé con Luis
Hermosilla en prisién preventiva, la Gnica persona que saludé al penalista con muestras de afecto y lo
acompafié en el estacionamiento del centro de justicia fue Mario Vargas.

https:/iwww.ciperchile.cl/2024/08/11/angela-vivanco-fallo-a-favor-de-consorcio-chileno-bielorruso-sin-transparentar-su-relacion-cercana-con-abogado...  5M10
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Mario Vargas y Luis Hermosilla en los estacionamientos del Centro de Justicia. Fuente: CIPER

PRENSA Y COMISION DE ETICA

Segun pudo constatar CIPER, hay otro factor comuin entre CBM, Vivanco y Vargas: el trabajo del
periodista Erik Lopez, quien figura como asesor comunicacional de la ministra, del consorcio y de clientes
de Mario Vargas. |

Lopez hace de enlace con medios de comunicacidén que requieren respuestas de la ministra Vivanco.
También coordina las solicitudes de prensa dirigidas a clientes de Mario Vargas, como ocurrié con Marco
Antonio Lopez Spagui, ex pareja de la conductora de television Tonka Tomicic, involucrado en el Caso
Relojes. Asimismo, Erik Lopez atiende los requerimientos periodisticos relacionados con el consorcio
CBM.

El 9 de marzo de 2023 quedd registrada en la plataforma de lobby la asistencia de Erik Lopez, como
gestor de intereses, a una reunién en la Subsecretaria de Relaciones Econémicas Internacionales en la
que se tratd el conflicto entre CBM y Codelco. En esa ocasién, Lopez concurtié junto a Josip Sekul,

https:/iwww.ciperchile.cl/2024/09/11/angela-vivanco-fallo-a-favor-de-consoreio-chileno-bielorruso-sir-transparentar-su-relacion-cercana-con-abogado...  6/10



23/8/24, 2:49 p.m. Angela Vivance fall6 a favor de consorcio chileno-bielormuso sin transparentar su relacion cercana con abogado de esa empresa - ...
representante de Movitec S.A, empresa chilena asociada con la estatal bielorrusa Belaz. Este es el
registro que quedd en la plataforma Infolobby:

artticad de Aud

Sebastidn Gémez - Subsecretaria De Relaciones Fcondmicas Internacionzles
Lobbistas o Gestores: Antonio Saaveda - Edk Lopez - J05IP SEKUL - Rostisley Lavrenov -

Lecha: 2 de maze de 2023 10:00
Reprasentadols) Antonio Herndn Saavedra Vieas - Belaz Latin America -JOSIP SEKUL

Materia: Bl Director Cenerat SilateratiDGE] de SUBRE], 5r. Sebastisn Gemes estuchs a los representantes del Tonsorcio MOVITEC-BELAZ con
H altérmine de un contrato de este consorsio con CODELCD. EL DUB explict s dichos representantes e ambite de compenentia de
=t &n estes Materias, ef grado de relecion institucional £n materias econdmicas-corertiales con fa Unidn Erondica Eurcasistica %;us
estados miermnbros, ¥ ks formas de relacidn y comunicacion diplomdticas entre Estedos. A esta reunidn asistié también Ia Sra. Johanna klein,
quien cumple la funcicn de Encargada del Ares de Litighs de (2 Subsecretaria de Relaciones Bxterioras,

Ver detalle de audiencia B2

Al ser consultado, Lépez sefialdé que tomé a CBM la primera semana de febrero y que a Angela Vivanco
asesora desde junio de 2023. Y que su trabajo con ella no es remunerado.

Mucho antes de que la prensa pusiera sus ojos en el tema CBM-Codelco, la Comisién de Etica de la
Corte Suprema ya estaba indagando sobre la actuacién de Vivanco en ese proceso. La comisiéon -que
también tiene abiertos expedientes relacionados con los ministros Jean Pierre Matus, Maria Teresa
Letelier, Mario Carroza y Sergio Mufioz- recibié testimonios, bajo estricta reserva, de personas que
intervinieron en la tramitacién de los recursos que enfrentaron al consorcio chileno-bielorruso con la

cuprifera estatal.

Segun informacién confirmada por CIPER, el abogado de Codelco, Raimundo Labarca, fue invitado a
entregar su testimonio ante la Comisién de Etica. También concurrié la relatora de la sala que vio los
recursos, quien sostuvo que no advirtio irregularidades en el procedimiento.
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Una vez que el presidente de la Corte Suprema anuncié la suspensién de Vivanco y la apertura del
cuaderno de remocién, el Ministerio Plblico informé que, de oficio, se abrid una investigacion por el
caso CBM-Codelco, la que quedé radicada en la Fiscalia Regional de Los Lagos. Se trata de la misma
sede del Ministerio Publico que ya esta investigando el ofrecimiento que le hizo la pareja de la ministra
Vivanco, Gonzalo Migueles, al fiscal regional Carlos Palma durante la dltima eleccion del Fiscal Nacional

(vea ese reportaje de CIPER (enlace: https.//www.ciperchile.cl/2024/06/15/chats-de-hermosilla-revelan-

gestiones-de-la-pareja-de-la-suprema-angela-vivanco-en-la-ultima-nominacion-de-fiscal-nacional/ ) ).

LA HISTORIA DE LOS RECURSOS

La contienda legal entre Codelco y CBM fue polémica desde un inicio y finalizé con un revés total para la
cuprifera, la que alegé en distintas instancias que ef recurso de proteccién inicial interpuesto por la
empresa bielorrusa era improcedente.

El conflicto entre ambas partes se inici6 cuando Codelco, en febrero de 2023, puso término anticipado al
contrato que sostenia con CBM para que esa empresa removiera tierras en el proyecto Rajo !nca de Ia
Divisién El Salvador, sefalando incumplimientos graves por parte de CBM. -

Entonces, el consorcio activé una ofensiva judicial que en primera instancia le significé una derrota en la
Corte de Apelaciones de Copiap6. Pero, CBM elevd su reclamoé a la Corte Suprema, donde dio vuelta la
resolucién inicial. A través de varios recursos que le resultaron favorables, generd un desembolso de mas
de $17 mil millones por parte de Codelco. Los abogados que representaron a CBM a lo largo de este
proceso fueron Mario Vargas y los exdiputados Eduardo Lagos y Gabriel Silber, todos asociados en el
bufete Lagos, Vargas & Silberg Asesorias Legales.

El consorcio fue constituido el 4 de febrero de 2021 por la empresa chilena Movimiento de Tierras y
Construccion S.A. (Movitec). Se constituyé como una sociedad por acciones, y en donde la estatal
bielorrusa Belaz forma parte del nombre.

Movitec hoy es propiedad de los empresarios Jaime Eduardo Duch Higginson y Luis Sergio Sekul
Requela, en conjunto con otras cuatro sociedades: Inversiones Las Galegas Limitada, Inversiones Costa
Verde SpA, Inversiones Dofia Joaquina Limitada e Inversiones Mar Adriatico Limitada. En esas sociedades
estan, entre otros, los hermanos Josip Jurai Sekul Camus y Serjan Stevan Sekul Camus.

Las actividades de la empresa bielorrusa estan representadas en Chile por la sociedad Caex Latin America
Spa (hasta el 21 de febrero de 2023 se llamé Belaz Latin America), constituida en octubre de 2017 y que
es controlada por una filial de la estatal bielorrusa domiciliada en Singapur: Finmining Pte Ltd. (vea aqui
documento del registro oficial de esa jurisdiccion (enlace: https://www.ciperchile.cl/wp-
content/uploads/1240536119.pdf ) ).
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En su litigio con Codelco, CBM partié interponiendo dos recursos de proteccion contra la cuprifera: uno
ante la Corte de Apelaciones de Santiago y otro ante la Corte de Copiapd. En ambos le fue mal. Pero, el
segundo, donde se acusé a Codelco de congelar pagos por mas de $12 mil millones sin argumentos
validos y de retener arbitrariamente maquinaria y vehiculos del consorcio al interior de su Division El
Salvador, llegd hasta la Tercera Sala de la Corte Suprema. Por esos dias, esa sala era presidida
temporalmente por Angela Vivanco, en ausencia de su titular, Sergio Mufioz.

La tramitacién del recurso en la sala presidida por Vivanco desat6 la sorpresa en Codelco. En la empresa
estatal estimaban que el reclamo de CBM debia formar parte de un litigio arbitral radicado en la justicia
civil. Pero, ademas, les sorprendié que se tramitara cuando alin no estaba programado en la tabla de la

sala y que avanzara en un tiempo récord de solo 48 horas, a pesar de que se trataba de _u-h terna tecnico
complejo. | o SR =

La instancia presidida por Vivanco, acogi6 una orden de no innovar a favor de CBM y dejé en acuerdo
revocar la decisién de la Corte de Apelaciones de Copiapd que sefialaba que ese tipo de reclamaciones. ..
debian tramitarse en una instancia arbitral. El arbitraje, de hecho, estaba activo. El 4 de mayo de 2023 la
Camara de Comercio de Santiago designé al abogado Francisco Aninat para que resolvierala
controversia. - S

“El 30 de junio de 2023, se publicaron en la pdgina web del Poder Judicial las minutas de cuenta de los
distintos relatores que asistirian a la Tercera Sala ese dia. En ninguna de dichas minutas se incluyé el
recurso de apelacién de autos (el recurso de CBM), lo que es consistente con el hecho de que no se habia
ordenado dar cuenta del mismo, y con los tiempos normales de tramitacion que esta clase de recursos
tienen ante el maximo tribunal”, fue parte del reclamo de Codelco ante la corte.

La Tercera Sala le dio la razén a CBM y descongeld los pagos retenidos por Codelco, ademas de acoger
la restitucion de las maquinarias. Ese fallo implicé desembolsos de Codelco a CMB por $11,7 mil
millones. '

En una segunda ofensiva, el consorcio acusé a la cuprifera de desacato, porque pasado los meses, no
restituia los bienes. Y, ademas, solicité a la Corte Suprema una aclaracion respecto de quién debia asumir
los costos del traslado de la maquinaria. Codelco reclamaba que ellos estaban disponibles a devolver,
pero sin hacerse cargo de esos costos.

En una enmienda emanada de la Tercera Sala de la Corte Suprema, otra vez cuando Vivanco estaba de
presidenta, se volvid a dar el favor al consorcio, dejando a cargo de Codelco los costos asociados a la
restitucion. Ese fallo significé el desembolso de otros $4,4 mil millones de la estatal.

Asi, segin comprobantes de pago que Codelco acompaid el 24 de julio de 2023 ante Corte de
Apelaciones de Copiap6, hasta entonces habia cumplido en dos pagos la cifra relativa el primer fallo:

https:/iwww.ciperchile.cl/2024/08/11/angela-vivanco-falio-a-favor-de-consorcio-chileno-bielorruso-sin-transparentar-su-relacion-cercana-con-abogado... 910



-

23/9/24, 2:49 p.m. Angela Vivanco fall6 a favor de consorcio chileno-bielorruso sin transparentar su relacién cercana con abogado de esa empresa- ...
uno de $6.964 millones y otro por $4.770 millones. A eso se suma que, segin también dio cuenta
Codelco ante la misma instancia el 11 de diciembre de 2023, lo pagado por la movilizacién de
maquinaria fueron $4.415 millones. Hasta entonces, el conflicto le habfa significado a Codelco pagar mas
de $16.150 millones a una empresa que, a criterio de la estatal, no habia cumplido con su contrato
original.

La dltima jugada de CBM vino en marzo de este afho, cuando interpuso un recurso de queja, alegando
que la cuprifera debia hacerse cargo de los reajustes y el IVA comprometido en el traslado de la
maguinaria a lo que, nuevamente, la Suprema accedié. Asi, Codelco debié pagar mas de $1.000 millones
adicionales. En total $17.176.977.730, de los cuales los $1.000 millones correspondientes a IVA podrian
ser recuperados por la cuprifera al final del afio tributario.

“La orden decretada fue que Codelco debia asumir el pago de todos los costos asociados al proceso
desmovilizacion, de manera tal que el Tribunal de Alzada (Corte de Apelaciones de Copiapd), para
resolver la peticidn de la actora relativa a los reajustes y pago de impuestos que indica, deberd, .~
previamente, tramitar los incidentes que en derecho correspondan y que permitan tener por-cumplida ©=~
dicha orden judicial, en especial las liquidaciones pertinentes, incluyendo el examen de facturas, boletas y
documentos fundantes de dichos costos”, dice el fallo de la sala presidida por Vivanco.
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Actualidad {enlace; https://www.ciperchile.cl/actualidad/ )

COORDINABAN ESFUERZOS PARA BLOQUEAR O APOYAR
CANDIDATOS AL MAXIMO TRIBUNAL

Chats revelan los favores entre Hermosilla y la

suprema Vivanco: “;Alguna posibilidad de que
integres la Sala Penal manana?”

07.09.2024

Por Nicolds Sepulveda (enlace: https://www.ciperchile.cl/author/nsepulveda )

Angela Vivanco escribi6 por primera vez a Luis Hermosilla en marzo de 2018. Le pedia apoyo para llegar
a la Corte Suprema. En el celular del abogado quedaron las huellas de los esfuerzos de ambos, ante La
Moneda, magistrados y senadores, para lograrlo. Después de que ella asumi6 en la corte, los favores
fluyeron en ambos sentidos. En una ocasidn, el penalista le pregunté si tenia posibilidad de integrar sala
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en una causa que le interesaba y que involucraba a la PDL. La ministra le comparti6 al abogado
informacién que ain no era pablica referida a recursos judiciales que afectaban a Carabineros y Fuerzas
Armadas, cuando Hermosilla trabajaba para Interior. Los dos coordinaron esfuerzos para bloquear la
nominacion de una candidata al maximo tribunal y apoyar a otros postulantes. Y cuando Vivanco debid
concurrir en representacién de la corte a la comisidn parlamentaria que veia la acusacion contra la jueza
Silvana Donoso, antes de asistir le pidié a Hermosilla conversar sobre el tema, aunque él colaboraba en
la defensa de la magistrada.

El 27 de marzo de 2018, Angela Vivanco se present6 por primera vez ante Luis Hermosilla a través de
Whatsapp. Una semana después coordinaban una reunién. El le propuso tutearse: “Usted es joven y yo no
tani vigjo...", le dijo. Pasaron dos semanas més y ella ya lo trataba de "amigo”.

CIPER reviso el chat entre la ministra de la Corte Suprema y el abogado. Muchos de los intercambios
parecen incompletos, porgue hacen referencia a temas que al parecer fueron tratados previa o
posteriormente de manera presencial o en conversaciones telefénicas. Pero, los chats contienen huellas
inequivocas de una relacion de total confianza.

Los mensajes muestran que Hermosilla efectivamente desplegé esfuerzos para asegurar la llegada de
Vivanco a la Suprema. Y una vez que ella aterrizé en el maximo tribunal, le compartio al abogado
informacion que adn no era publica sobre recursos judiciales que afectaban a Carabineros y Fuerzas
Armadas, cuando Hermosilla trabajaba para el Ministerio del Interior. Otra muestra de cercanta es que el
penalista le pregunto si tenia posibilidad de integrar sala en una causa que le interesaba y que
involucraba a la PDI. Y los dos coordinaron esfuerzos para bloguear en La Moneda la nominacién de una
candidata al maximo tribunal.

Los favores que se piden ambos son diversos. De hecho, la relacién comenzd cuando ella le pidié apoyo
para llegar al méximo tribunal y Hermosilla desplegé su influencia para conseguirlo. Eso sucedid entre
marzo y abril de 2018.

Hermosilla desarrollé un intenso lobby para lograr que ella integrara la quina elegida por la Corte
Suprema para reemplazar a Patricio Valdés, quien se habia retirado tras cumplir 75 afios.

Angela Vivanco asumié en la Corte Suprema el 8 de agosto de 2018, luego de sortear la aprobacion de
La Moneda y una votacion en el Senado. Luis Hermosilla era asesor del Ministerio del Interior del
segundo periodo de Sebastian Pifiera, ademéas de amigo y socio de Andrés Chadwick, el entonces
ministro mas poderoso del gobierno. Hermosilla fue fundamental en el arribo de Vivanco a la Suprema.

Los mensajes entre Vivanco y Hermosilla fueron intercambiados entre marzo de 2018 y noviembre de
2023. En ese lapso no solo conversaron sobre la postulacidon de ella a ia Suprema, también se mencionan
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varias reuniones de la ministra con Chadwick. En los chats, ella se refiere a la segunda administracién de
Sebastian Pifiera como “nuestro gobierno”.

Antes de que el celular de Luis Hermosilla fuera incautado y antes de que el hermano del penalista, Juan
Pablo, declarara que en ese celular habia favores para ministros y fiscales, Vivanco fue entrevistada en

CNN Chile (enlace: https://www.youtube.com/watch?v=NWDmMTSG60Ek ). Cuando le preguntaron por el
lobby gque se desplegd para designar al jefe maximo del Ministerio Piblico en 2022, su respuesta fue que

ella no recibfa a abogados para discutir nombramientos:

"De abogados de la plaza, o de lobby de la plaza, yo no recibo ninguno”, dijo.

Pero, en el teléfono de Hermosilla quedd la evidencia de que Angela Vivanco actud junto a un abogado
de la plaza, Luis Hermosilla, para impulsar candidaturas a la Corte Suprema -como las de Maria Teresa
Letelier, Jean Pierre Matus y Radl Mera- y boicotear otras, como las de Maria Soledad Melo y José
Guzman Délbora.

Luis Hermosilla (Fuente: CIPER)

EL FAVOR DE INTEGRAR UNA SALA

Uno de los episodios que revela la extrema confianza entre ambos, quedé registrado en una
conversacion del 8 de febrero de 2021.

Hermosilla: Hola querida!

Vivanco: Amigo mio como estds?
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Hermosilla: Alguna posibilidad que integres la Sala Penal manana?
Vivanco: Por supuesto, si la sala me pide voy.

Hermosilla: Ok Gracias.

Vivanco: Que causa se ve?

Hermosilla: Amparo de la Defensora de la Nifiez contra la PDI. Buenisimos argumentos para rechazar
Amparo.

Incluso, la ministra le explica al abogado cémo se debe hacer la peticion, para asegurar su presencia en
la sala que le interesa a su interlocutor: '

Vivanco: Perfecto, ojo que lo pida la sala porque SM (Sergio Mufioz) no me deja salir de la mia si se lo bide
la nifia que hace las integraciones.

Hermosilla: Ok

Ese 9 de febrero de 2021, la sala penal revisé un amparo patrocinado por la entonces defensora de la
Nifiez, Patricia Mufioz. El recurso, que ya habia sido acogido por la Corte de Apelaciones de Temuco,
solicitaba resguardar los derechos de una menor de edad mapuche detenida por la PDI.

A pesar de la disposicién de Vivanco, ese dia no integro la sala. Si lo hicieron los ministros Brito,
Kunsemuller, Vaiderrama, Llanos y Zepeda. Ellos confirmaron la decisién de la corte de Temuco.
Hermosilla no estaba entre los litigantes, pero por esa fecha ya tenia una relacién estrecha con la PDI. Era
asesor del Ministerio del Interior y tenia comunicacidn permanente con el director de esa policia, Héctor
Espinoza. También estaba en contacto con Sergio Mufioz, quien sucedid a Espinosa y le filtraba a

Hermosilla informacién reservada (vea el reportaje “Las 12 filtraciones de Muiioz a Hermosilla: casos

Dominga, Enjoy, Torrealba, Guevara y corrupcion en la PDi (enlace:

torrealba-guevara-y-corrupcion-en-la-pdi/ )_").
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Corte Suprema

RUMBO A LA SUPREMA: "INFINITAS GRACIAS"

El 27 de marzo de 2018, cuando Vivanco le escribi6é por primera vez a Hermosillg, le solicitd ayuda para
llegar a la Suprema.

Vivanco: Estimado Luis buenos dias! Le escribe Angela Vivanco, su contacto me lo dio Jose Ramon Correa.
Quisiera conversar con usted acerca de mi postulacién a la Corte Suprema, cuando me pueda recibir. Desde
ya mil gracias y muchos saludos!

Correa fue jefe de gabinete del excontralor Ramiro Mendoza y ha sido cercano a la actual contralora
subrogante, Dorothy Pérez, y al exministro del Interior del segundo gobierno de Michelle Bachelet,
Rodrigo Pefiailllo (PPD). Hasta diciembre de 2018 fue asesor de Interior en el gobierno de Pifiera, donde .
coincidié con Hermosilla (vea el perfil de Correa gue publicé El Dinamo (enlace: |
https://www.eldinamo.cl/reportajes/2018/12/18/ex-abogado-de-la-familia-pinochet-cercano-a-dorathy-
perez-y-al-bacheletismo-las-redes-del-asesor-de-chadwick/ ) ).
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Hermosilla accedid a la solicitud de Vivanco. La citd a su oficina del Grupo Patic el viernes 6 de abril de
ese 2018. Dos dias antes de esa reunidn, ella le habia pedido verlo: "Estimado Luis como llego de su viaje?
Seria posible irlo a ver el jueves o viernes?”. Después de intercambiar alternativas de hora y fecha, €l
acercé posiciones: "Sugerencia: nos podemos tutear? Usted es joven y yo no tan viejo...".

Vivancoa: Jaja por supuesto y el usted era por respeto no por edad!
Vivanco: Te parece a las 15 horas?

Hermosilla: Con mucho respeto, te espero a esa hora.

En el chat no hay huellas sobre qué conversaron en esa reunion del viernes 6 de abril. Pero, un dia
después de la cita la comunicacién se intensificé.

Vivanco: Luis como estas? Me acaban de comentar que Prado se ha portado muy bien yArangaiz ha =
mandado mensajes a sus colegas para que apoyen porque el no podrd estar, pero al parecer los de la 4a "
sala votan por Leonor E. Sera asi?

Para Vivanco el tiempo apremiaba, porque el lunes 9 de abril de ese 2018 la Corte Suprema votaria la
quina para reemplazar el cupo del ministro Patricio Valdés, quien se habia jubilado. Lograr los votos en
favor de Vivanco era urgente. '

Hermosilla: Hola Angela. Lo de la cuarta no me extrafiaria porque ella integra habitualmente ahi.

Se refiere a los ministros de la cuarta sala de la Corte Suprema quienes, segun Hermosilla, se inclinarian
por la abogada Leonor Etcheberry, que competia con Vivanco por el cupo.

En los mensajes de ese dia quedd evidencia de las gestiones desplegadas por Hermasilla a favor de
Vivanco:

Vivanco: Perfecto! Hasta agui como ves la cosa?

Hermosilla: ACH hablé ya con HL. Y mandé recado a la Masoneria. Voy a llamar a Cristian Letelier. Y a
Nelson Pozo

"ACH" es Andrés Chadwick. “HL" es Hernén Larrain, entonces ministro de Justicia. Cristian Letelier y
Nelson Pozo eran ministros del Tribunal Constitucional.

Vivanco: Mil gracias Luis! Excelentes noticias!
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Una hora y cinco minutos después, Hermosilla le dio cuenta de otras gestiones:

Hermosilla: Hablé largo con Cristian Letelier. Quedd, totalmente, en sintonia contigo. Va a llamar a fuentes
belmar J

Se refiere a Juan Fuentes Belmar, entonces ministro de la Corte Suprema.
Hermcsilla: Alguien a hablado con Lamberto?

Se refiere a Lamberto Cisternas, quien en 2018 también era ministro de la Suprema. Fue uno de los
magistrados que firmé un fallo relevante que le puso limites a la investigacion del financiamiento ilegal
de la politica (vea ese reportaje (enlace: https://www.ciperchile.cl/2017/05/03/las-senales-del-sii-y-la-
corte-suprema-para-bloguear-las-investigaciones-de-platas-politicas/ } ). Su hijo, Gonzalo Cisternas,
tiene un estudio de abogados por el que han pasado el exsenador y exministro Alberto Espina (actual
consejero del CDE), el exministro y exdiputado Mario Desbordes y el actual supremo Jean Pietre Matus_
(fue consultor del estudio). R |

Hermosilla: Acabo de hablar con Nelson pozo. Quedd todo absolutamente claro.
Hermosilla: Me Dicen que en tu discurso no hagas una apelacion al feminismo o algo por el estilo.

Vivanco: Muchas gracias por las gestiones Luis! Ayer estuve con Mario Desbordes que tiene oﬁ'cihd conel
hijo de Lamberto y quedo de verlo el directamente.

Vivanco: No tocaré lo del femenismo, solo di una entrevista con todas las demds candidatas al boletin de
la asociacion de magistradas, te la mando.

El domingo 8 de abril de 2018, a un dia de que la Suprema conformara la quina que propondria al
Presidente Pifiera:

Vivanco: Luis buenos dias! Poco afortunado me parecié HL diciendo en la Tercera que todos los jueces son
de izquierda...
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Angela Vivanco, ministra de la Corte Suprema (Fuente: Facebook Poder Judicial)

Alude a un articulo de La Tercera (enlace: https://www latercera.com/politica/noticia/ministro-justicia-
dice-la-mayoria-los-jueces-izquierda/126646/ ) donde se recogen las palabras del entonces ministro
Hernan Larrain en un cénclave de la UDI, donde dijo: “si miran y analizan la estructura de los jueces se
van a dar cuenta de que la mayoria de los jueces son de izquierda. ;Y por qué? Porque en los ultimos arios,
cuatro afios hemos tenido gobierno de derecha y 24 afios de gobiernos de izquierda. Y como los ministros
de Justicia son los que nombran a los jueces, el resultado es dos mds dos”.

Hermosilla: Ufffff!!!

Vivanco: Crees que afecte al tema de manana?

Hermosilla: Espero que no.

Vivanco: /gual vas a hablar con ellos temprano?

Hermosilla: Si. Aunque creo que me retardn. Tendré que poner la cara

Vivanco: Qué ldstima tanto autoboicot! Gracias por ir igual!

Hermosilla: La vida es asi
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Vivanco: Cierto! Pero podria ser mas facil con mas criterio.

Hermosilla: ACH ya hizo declaraciones corrigiéndolo.

Vivanco: Excelente, estamos en sintonial

Hermosilla: Total!!

Efectivamente, el entoncés ministro del lnteri.or, And résCl;uadwick, 5gb|g' é§. g.d-g r'ning.g_(eﬁLx_%

https://www.latercera.com/politica/noticia/iarrain-anuncia- ins-terminar-discr nat

designaciones/127391/ ) : “La preocupacién del Presidente es una: que todas nuestras instituciones puedan
tener la mejor calidad de personas. Y a nosotros y al Presidente lo que nos importa es que tengamos los

mejores jueces”.

Lunes 9 de abril, por la mafana:

Vivanco: Luis buenos dias, como viste la cosa en la Corte hoy?

Hermosilla: Bien. Aunque Ossa fue a hablar en su momento a la Corte... Ahora a ganar Angela.;':!!
Vivance: No me extrafia! Gracias estimado Luis por tus gestiones!

Cinco horas y 24 minutos después:

Vivanco: Amigo salié quina.

Vivanco: Etcheberry 10, Barahona y Vivanco 8, Pfeffer y Salinas Gaston 7.

Hermosilla: Ya le avisé a ACH.

Vivanco: Sdper! Hay que reunirnos cuando el pueda!

Como lo indica el Gltimo mensaje, en el que busca reunirse con el ministro del Interior, la atencién de
Angela Vivanco se posé de inmediato sobre La Moneda. Ya dentro de |a quina, dependia de que el

Presidente Pifiera la eligiera para avanzar a la siguiente fase: la votacion en el Senado.

El 10 de abril le escribié a Hermosilla:
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Vivanco: Muchas gracias Luis! Por favor ayidame con reunion con ACH, creo que urge y agradeceria
muchisimo que fuera de los 3.

Hermosilla: £n eso estoy. Un abrazo.

El 16 de abril: . . e
Vivanco: Luis como estas? Te comento que este fds hable con Felipe K asty-nadfe le habfa‘-p_edido siquiera el
voto, le comenté el tema y quedo de apoyar. A Victor Pérez le envié mensaje pero no me ha contestado, me

podrias ayudar en que me reciba o hablarle telefénicamente? Entiendo esta semana es clave (Kast es
senador de Evopoli y Pérez era senador de la UDI). ‘

Hermosilla: Hola Angela! Llamaré en un rato mds a Victor Pérez y te aviso.
19 de abril:
Hermaosilla: Te llamé.

Vivanco: Amigo estaba en una reunién con senador Quintana, a qué hora te puedo llamar? (Se refiere a
Jaime Quintana, senador PPD).

El 26 de mayo:

Vivanco: Querido Luis lo que te copio a continuacion me lo mando Mario Desbordes, creo que es oportuno
conversar con Andrés de este tema '

Vivanco: (le reenvia un mensaje que habria escrito Mario Desbordes) Estimada Angela, te iba a escribir y
veo el mensaje anterior disculpa. Ayer hablé con Larroulet para plantear[e que apure la nominacion. Hablé
con algunos senadores NM y estan disputados a negociar 2 cupos. Tu y el ministro Moya. Si esperamos a
negociar 3 nos vamos a empantanar

Hermosilla: Querida Angela. Ya le copié a ACH. Me reuniré con él el fin de semana en su casa para ver tu
tema. Te cuento de aqui a manana. Te ibamos a llamar el jueves al mediodia pero lo llamé SP y no
pudimos (se refiere a Sebastian Pifiera).

Vivanco: Querido amigo muchas gracias! Coméntame por favor mi preocupacion por el alargue de este
proceso, incluso desde el punto de vista econémico mio

Hermosilla: Me imagino lo lamentable de tu situacion actual. Lo siento. Estoy encima del tema y te
mantendré informada.
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Vivanco: Te agradezco y por favor también coméntale que de Justicia no me llama nadie ni siquiera para
saber si estoy con vida, increible.

Un dia después le escribe Hermosilla. Se supone que entonces ya habia hablado con Chadwick.

Hermasilla: Me pide que te quedes tranquila. Que te insista que eres la Candidata del presidente. Que
tengas cuidado con estar hablando con mucha gente porque eso puede ser contrqproducenté.

El 5 de junio el anuncio fue oficial. Vivanco era la candidata del Presidente Pifiera.

Hermosilla: Querida Angela!! Supe hoy al mediodia. Entiendo qﬁe estamos. listos!! Te ird fantdstico. Mujer
de poca Fe jajjajaja.

Vivanco: Jaja gracias querido amigo! Cuando todo se concrete nos reuniremos a celebrar si Dios lo
permite! Infinitas gracias por tu apoyo y tu paciencia!

El 4 de julio de 2018, Angela Vivanco obtuvo el respaldo de 30 senadores, ocho votaron en contra y dos
se abstuvieron.

Hermosilla: ACH te manda también muchas felicitaciones.

Vivanco: Luis mil gracias por TODO, que es mucho.
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INFORMACION QUE AUN NO ERA PUBLICA

El 18 de mayo de 2019 ella le envia el nimero telefénico de su casa. En los chats de Hermosilla de esos
afios se repetia que hablar por teléfono fijo era mas seguro que por celular. Muchos mensajes entre
Vivanco y el penalista son coordinaciones para llamadas telefénicas, y no queda claro el tema que los
convoca. Pero, en otras ocasiones ¢l tema es explicito.

30 de mayo de 2019:

Vivanco: Hola Lucho como has estado? Crees que podriamos juntarnos un momento en tu oficina los tres
con Andrés la préxima semana? Yo puedo cualquier dia en la tarde menos el jueves, coméntame si lo ves
posible y mif gracias. '

Entonces, Chadwick era ministro del Interior. Y, el 7 de agosto, un mensaje de Hermosilla a Vivanco deja
claro que la nueva ministra de la Suprema ya estaba en contacto con el jefe de gabinete de Pifiera.

Hermosilla: Hola viajera!! Mi mensaje era para decirte que me encantaria tomarme un café contigo
cuando puedas. ACH me conté que estuvo contigo. '

Vivanco: No estuvo, solo hablamos por teléfono pero quedo de ver contigo para juntarnos los tres.

En febrero de 2020 ella le escribe para juntarse, pero Hermosilla le responde que esta de vacaciones en
Pucén. “Quiero conversar contigo de varios temas de la CS (Corte Suprema) pero mejor en persona cuando
regreses”, le dice ella el 4 de ese mes.

El 26 de febrero se juntan a almorzar. Después de ese encuentro, Hermosilla le manda una noticia de
Emol (enlace: https://www.emol.com/noticias/Nacional/2020/02/26/977898/Suprema-fallo-contra-
jurisprudencia-TC html ) donde se cuenta que la tercera sala de la Suprema, integrada por Vivanco, se
pronuncié a favor de que se conocieran correos electronicos del Servicio de Impuestos Internos que
habian sido solicitados por Ley de Transparencia.

Vivanco: Yo tuve prevencion en ese fallo, te lo mando.

Hermosilla: Por favor! Gracias.

El 28 de febrero chatean sobre la conversacién que tuvieron en el almuerzo de dos dias antes. Se
relaciona con recursos judiciales que afectaban a Carabineros y las Fuerzas Armadas, en un periodo

donde se presentaron muchas acciones contra uniformados por violaciones de Derechos Humanos
durante el estallido social.
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Vivanco: Hola Luis como te fue con lo conversado?

Hermosilla: Gracias (Por el tenor del comentario siguiente, al parecer ella le envié informacion que ain
no era publica, y que no quedd respaldada en el celular, sobre actuaciones judiciales relacionadas con
recursos gque afectaban a Carabineros y FF.AA).

Vivanco: Luis ninguno estd publicado atin pero creo que este precedente es sﬁp’er grd?é y deja a las ffaa y
a carabineros en menos del CDE cuando presenten recursos de proteccién contra ellos, coméntame que te
parecen. o

Hermosilla: Clarisimo.

11 de marzo de 2020. Vivanco estd preocupada por la quina que ese dia elabord la Suprema para llenar
el cupo de Hugo Dolmestch. Los cinco elegidos fueron Sergio Mora, Radl Mera, Mario Carroza, Jessica
Gonzélez y Maria Soledad Melo.

Vivanco: Amigo cuando estds por Santiago? Necesito hablarte en persona sobre quing de la CS.
Hermosilla: Hola querida.

Hermosilla: Llego el viernes en la manana.

Vivanco: A ver si podemos tomar un café ese dia, si ti puedes.

El 16 de marzo el pleno de la Suprema elabord una terna para llenar un cupo en la Corte de Apelaciones
de Santiago (ICA Stgo). Y aunque el oficio con los resultados de la votacion llegé recién a La Moneda el
20 de marzo (enlace: https.//www.elperiodista.cl/2020/04/presidente-de-la-suprema-presiona-al-
gabierno-para-imponer-nombre-en-terna-para-corte-de-santiago/ ), Vivanco los envié a Hermosilla
cuatro dias antes.

Vivanco: La terna ICA Stgo: Quezada 9, Sabaj 4 y Aviles 4. Cordova tuvo 2 votos, uno mio.
Hermosilla: Gracias Angela.

El 25 de marzo, Hermosilla reclama.

Hermosilla: Angela esto es prevaricacién.

Vivanco: /ncreible.
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Vivanco: Cada dia mds enloquecidos los magistrados! Y no hicieron ninguna audiencia de reemplazo de
cautelar?

Hermosilla: No.

Vivanco: Y todos los cuidados que una toma en las extradiciones.
Hermosilla: Y ademds actuaron jurisdiccionalmente como Comité de Jueces!!
Vivanco: Tienes que ir de queja al menos.

Hermosilla: Me dicen qu'e va a haber un Pleno de la Suprema por esto?
Vivanco: Hoy hubo pleno pero con 11 miembros sorteados, no estuve yo, averiguaré que se resolvio.

Ese dia, 25 de marzo, 30 minutos después, Vivanco le envia una noticia (enlace:
https://www.latercera.com/la-tercera-pm/noticia/corte-irrumpe-y-deja-sin-efecto-liberacion-de-
imputados-de-primera-linea-abrio-sumario-y-suspendio-del-cargo-a-juez-
urrutia/4EQJFIDV27BYICLZXA4R6PHCEE/ ) de La Tercera que da luces sobre el tema del que conversaban:

la Suprema habia decidido abrir un sumario al juez Daniel Urrutia por haber cambiado la prision
preventiva por arresto domiciliario a 13 imputados de la “primera linea”.
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Ministra Angela Vivanco (Fuente: Facebook Corte Suprema).

REBAJA DE SUELDO

El 20 de abril de 2020, Angela Vivanco estaba enojada. El gobierno de Pifiera habia decidido rebajar los
sueldos de altas autoridades. Vivanco le dice a Hermosilla: “Ahora estoy en el pleno esta la crema porque
el gobierno nos incluyo de nuevo en la rebaja de sueldos”.

Vivanco: No hay un minuto de paz.

Una hora y 17 minutos después, la ministra se refiere a los funcionarios del gobierno de Pifiera que
introdujeron la indicacién que rebajaria los sueldos como “gente que aprecio y conozco™ -

Vivanco: Me siento muy decepcionada, porque la gente que ha tomado parte en esto es gente que aprecio

y conozco hace muchos afios y nadie siquiera ha sido capaz de advertirme, me llega la indicacién desde los
senadores de oposicion, impresentable.
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Hermosilla: Me haces sentir muy mal. Porque te encuentro toda la razén.

Vivanco: Ward me escribe hoy un mensaje difuso que si bien es cierto no es menos cierto, tanto qgue le tuve
que preguntar de que estabamos hablando. Lastimoso.

Se refiere a Felipe Ward (UDI), entonces ministro secretario general de la Presidencia.
Hermosilla: /neptos.
Vivanco: Entre la ineptitud y la deslealtad.

()

Vivanco: todo el mundo muy molesto y frustrado, no cuantifica el gobierno lo que es pasara llevaralos
jueces L Ll

Hermosilla: UFff!!!

Vivance: Pa ahorrarse una porgueria de plata

Hermosilla: Eso pero, ademds, hay un tema de buenas maneras. De explicar, llamar...
Vivanco: Obvio sobre todo cuando si después sale un fallo que no les gusta se ofenden

El reclamo tuvo efecto. Tres horas y 44 minutos después, Hermosilla le comunica novedades:

Hermosilla: Hola Angela. Retirada la indicacién.
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Ministros de la Corte Suprema

A FAVOR DE MERA, EN CONTRA DE MELO

El 21 de abril, Vivanco deja en claro su oposicién a la llegada de Maria Soledad Melo a la Corte Suprema
y le recomienda a Hermosilla que el Presidente Pifiera no acepte candidaturas a la Corte Suprema
promovidas desde el Tribunal Constitucional TC. Lo hace después de que Hermosilla le compartié una
noticia (enlace: https://www.emol.com/noticias/Nacional/2020/04/20/983679/FiscaliaNacional-abre-

lnvestigacion-TC-cohecho.html ) sobre una querella que se presenté por presunta prevaricacion y
cohecho en el TC, por irregularidades en la tramitacion de causas de Derechos Humanos. | '

Vivanco: Todo esto es un tinglado armado para eliminar al TC, lo que es urgente es que el gobierno se
desmarque porque la gente ve a Brahm como mandada por el Presidente u operadora de el, debe alejarse
de este escdndalo y eso incluye no aceptar candidaturas negociadas o promovidas desde alld por la CS.
Para la CS digo. Ese creo que es el argumento central para bloquear la postulacién de Melo. Hoy en el
pleno del TC va a quedar la crema y el Pdte debiera apartarse antes.

Hermosilla: Tienes informacién en cuanto a esto ¢ es una hipdtesis?

Vivanco: Confirmado. Van a llover plumas pero de veras. El Pdte debiera dar un mensaje de imparcialidad
temprano porque esto lo puede salpicar por su relacién con la Brahm.

El 11 de mayo de 2020, se juntan en la oficina de Hermosilla. £l la cité porque “estdn pasando muchas
cosas”. Al parecer conversaron sobre la situacién de una empresa de transportes. Un dia después ella le
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escribe ofreciendo su ayuda.

Vivanco: Lucho te comento que a otra empresa del transportes le pasé loMismo con la cautelar laboral y
en el mismo tribunal, también irdn al TC, cuenta conmigo si necesitas algo constitucional

Hermosilla: Gracias Angela
El 13 de mayo de 2020 hablan sobre un viaje pendiente.
Hermosilla: Al terminar la pandemia hay que hacer el vigje que encabece la lista de los pendientes.

Vivanco: Egipto. Cuando veas la clase 7 (de un curso por Zoom que ella dictaba para la fundacién Red
Cultural) fijate el estudio que hice sobre el inframundo en Egipto, algo muy bonito.

Hermosilla: Lo haré. Yo iré al Baltico.

Vivanco: Una maravilla.
El 23 de mayo Vivanco le manda un link de una nota de Radio Biobio (enlace:

https://www.biobiochile.cl/noticias/nacional/chile/2020/05/23/respuesta-radio-bio-bio-fallo-la-corte-

suprema-ordena-eliminar-audio.shtml )_sobre un fallo de la Suprema que ordené eliminar un audio
publicado por ese medio, donde se mencionaban gestiones del abogado John Campos para conseguir
votos de senadores a favor de la magistrada Dobra Lusic, cuando ella intentd llegar a la Suprema en
2019.

Vivanco: Que te parecié la joya de fallo? Coméntamelo Lucho, lo encuentro el colmo. Va contra la
jurisprudencia de Libertad de expresién de hace rato.

Hermosilla: Una vergiienza!!! Casi acto de encubrimiento.

Vivanco: Total, ojald escriban algo al respecto, es un Ordofio precedente.

Hermosilla: Me preocuparé personalmente que ello ocurra. Da nduseas.

Hermesilla: Un escdndalo!!! Esta no tiene nombre!!

Vivanco: Se aprovecharon del Gnico dia de permiso que tuve en marzo para ver esta causa sin mi. Cada

dia mds chuecuras en esa sala, estoy muy cansada la verdad. Se me hace largo trabajar conviviendo con
esta gente la verdad.
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3 de julio de 2020. La Moneda ya habia escogido un nombre de la quina para la Suprema, la misma en la
que Vivanco se oponia a la postulacion de Maria Soledad Melo.

Vivanco: Amigo me avisan que el nominado es Mera.

Habla sobre Radl Mera, actualmente en el Tribunal Constitucional.
Hermosilla: Mafiana estaré con SP (Sebastian Pifiera).

Vivanco: Coméntame cémo te va.

Hermosilla: Me junto a las 78. Saliendo te llamaré.

Un dia después.

Vivanco: Estoy esperando tus noticias amigo.

Hermosilla: Estuve dos horas y media. Pobre. Dia viernes en la noche. Pobre él, digo. Tenias razén y dicen
que estdn los votos.

Vivanco: Ojala estén prefiero que aprueben a Mera que intenten con Melo. Como lo viste?
Hermosilla: Mejor que las ultimas veces.

Vivanco: Que bueno. Y pudiste aconsejarlo sobre todo lo que estd pasando?

Hermosilla: Dije todo lo que tenia que decir...De ahi a que me haga caso...

Vivanco: Cierto‘ pero por lo menos le dijiste.

5 de agosto de 2020:

Vivanco: Acabo de ver que perdié Raul Mera, falto un voto! Que desastre y que desperdicio!

Ese dia, Mera obtuvo 28 votos a favor en el Senado. Necesitaba 29.

VIVANCO: YO ESTOY COMO TU CON EL GOBIERNO"

El 23 de agosto, ella lo saluda por su cumpleafios. Como parte del mensaje, le dice * muchos carifios
amigo y yo estoy como ti con el gobierno”.
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Un dia después, le envia un fallo, pero no queda respaldado en el celular.
Vivanco: Segundo fallo huelguistas.
Hermosilla: Gracias!!

El 3 de septiembre, tras la derrota de Mera en el Senado, La Moneda eligié como su candidata a Adelita
Ravanales. La nueva ministra se haria cercana de Vivanco. De hecho, Ravanales se inhabilité en la
Comisién de Etica de la Corte Suprema cuando esta decidié investigar a Vivanco. Esa indagatoria se
origind después de que, a través de un reportaje de CIPER, quedd en evidencia que la pareja de Vivanco,
Gonzalo Migueles, le hizo un ofrecimiento al fiscal regional Carlos Palma, en medio de la carrera por la
Fiscalia Nacional a fines de 2022 (vea ese reportaje (enlace: https://www.ciperchile.cl/2024/06/15/chats-
de-hermosilla-revelan-gestiones-de-la-pareja-de-la-suprema-angela-vivanco-en-la-ultima-nominacion-
de-fiscal-nacional/ )).

Pero, al parecer, en 2020 Vivanco no estuvo por la postulacidén de Ravanales a la Suprema, pues le
comenta a Hermosilla que el gobierno de Pifiera (“nuestro gobierno”, escribe la ministra) envia nombres
que son “terceros o cuartos de linea".

Vivanco: Veamos qué sucede, va a haber campafia en contra.

Hermaosilla: Estoy espantado. Anoche hablé con Mery y no me dijo nada (habla sobre Héctor Mery, el
vinculo del entonces ministro de Justicia, I_-lernén Larrain, con el Poder Judicial).

Vivanco: Era légico que esto pasara, ella siempre ha sido la candidata de Mery.
Hermosilla: Que quieres que te diga?

Vivanco: Ya estamos claros de la situacién de nuestro gobierno.

Vivanco: Mandan terceros o cuartos de linea.

Hermosilla: Asi es.

DEFENSA DE LA JUEZA DONOSO

Septiembre de 2020. La magistrada de la Corte de Apelaciones de Valparaiso, Silvana Donoso -hermana
del abogado Samuel Donoso, muy cercano a Hermosilla-, enfrentaba una acusacién constitucional en el
Congreso por haber otorgado la libertad en 2016 a Hugo Bustamante, condenado por el asesinato de su
pareja y del hijo de ella en 2005. Después de salir en libertad, Bustamante viol y asesiné a Ambar
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Cornejo, hija de su nueva pareja. Recientemente, la periodista lvonne Toro descubrid que ‘Bustamante
habia cometido otros dos homicidios (vea ese reportaje (enlace: :
https://www.ciperchile.cl/2024/06/06/las-ultimas-confesiones-de-un-
periodistica-revela-crimenes-desconocidos-de-hugge-bustamante/ ) ).

Formalmente, la defensa de la jueza Donoso la asumi¢ el abogado Jaime Winter, pero segin revelo LQ_ _____
- Tercerg (enlace; htt ps.((www.latgrcgra.com[la -tercera-pm/noticia/la-estrategia- -tras-la- -aparicion-del- ‘

abogado-luis-hermosilla-en-la-acusacion-de-la-jueza-silvana-
donoso/OOWVFGHDNZCRFPSYOBJB7I7PWY/ ), Hermosilla trabajé en esa defensa a la pa_r con los

abogados Gabriel Zaliasnik y Samuel Donoso. El 4 de septiembre de 2020, Vivanco le escribe a
Hermosilla: ' |

Vivanco: Amigo por 11-8 se aprobé que el pdte de la corte asista a comisién del tema Silvana y se acordé
que lo acomparie yo, necesito hablar contigo del tema (se refiere a la comision de diputados).

El celular de Hermosilla no tiene respaldado que haya existido esa conversacion. EE ssgu:ente menssjees
del 7 de septiembre:

Vivanco: Hoy en la comision.

Ahi le envia el link de la transmisién online de la sesién en la Camara de Dlputados (ver gqy__(ggiacg'
https://www.youtube.com/watch?v=4AUhgAQVCnk ) ).

Hermosilla: 7e vi en directo. Muy muy bien!!

Vivanco: Gracias amigo, que te parecié Silva? (Habla sobre Guillermo Silva, entonces presidente de la
Suprema y a quien acompafié a la comisién de diputados).

Hermosilla: Atroz. Sorry

Vivanco: Asi es pero por lo menos pude estar yo, espero de algo haya servido.

Los mensajes que vienen después son del 12 de septiembre. En eilos queda claro que_An.gela Vivanco
participé en una cena en la casa de Samuel Donoso, el hermano de la jueza que fue acusada
constitucionalmente.

Vivanco: Lucho fue un agrado compartir en la comida de Samuel y conocer a tu sefiora, regiay -

encantadora. Te mando flyer de mi nuevo curso si quiere tomar sesiones de el, se pueden adquirir de una,
muchos carifios a Alejandra y a ti
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Hermosilla: Angela guerida, ilegaron bien? Lo pasamos muy bien junto a ustedes. Gonzalo, gran valor. Un
abrazo carifioso (se refiere a Gonzalo Migueles, pareja de Vivanco).

NOMBRAMIENTOS JUDICIALES

E-t-de-abril- de-20268-tamberte-Cisternas 'se jubilo del Poder-Judicial y-su cupo quedo liberadozEkode s =

diciembre de ese afio el gobierno de Sebastian Pifiera propuso a Mario Carroza para ocupar ese puesto.
Ese mismo dia, y antes de que el anuncio se hiciera publico, Vivanco le escribi6 a Hermosilla.

Vivanco: Amigo Me dicen que Brito anda desplegado en contra de Carroza, como ves la cosa? Temo que se
apaniquen en el ministerio (habla del entonces supremo Haroldo Brito).

Hermosilla: Espero que no. SP ya tomé una decisién.
Vivanco: Hay que apurar la cosa amigo, cada hora que pasa mds despliegue de Brito y 105 ﬂ$uyos.

Horas después, L.a Moneda anuncié a Carroza como su candidato a la Suprema. Ef 25 de dlClembre 35
senadores le dieron su visto bueno. '

8 de febrero de 2021. Maria Teresa Letelier se estaba postulando a la Suprema. Angela Vivanco la
apoyaba: '

Vivanco: Te comento que la Maria Teresa Letelier se quiere postular a la quina de Carlos Aranguiz, creo
que es muy buen nombre y creo que tendria apoyo de Carroza y el mio también, te tinca?

Hermosilla: Muchisimo!!! Gran nombre!!i!

Vivanco: Excelente! Me muevo entonces, ella estaria dispuesta a irse a mi sala y con eso terminamos de
hacer el take over de la 3a sala. Brito la odia porque compitié con la Lya asi que hay que blindarla (se
refiere a Lya Cabello, pareja de Haroldo Brito).

Vivanco: Va a venir a hablar conmigo el viernes.

Hermosilla: Apoyo totalll!

Vivanco: Maravilloso.

El 12 de febrero, Vivanco vuelve a hablar con Hermosilla. Habla de una “colaboracién”, pero no queda
claro si se refiere a la postulacién de Maria Teresa Letelier a la Suprema, o de otro asunto.’

https:/fwww.ciperchile.¢l/2024/09/07/chats-revelan-los-favores-entre-hermosilla-y-la-suprema-vivanco-alguna-posibilidad-de-que-integres-a-sala-pe... . 22/30



23/9/24, 2:51 p.m. Chats revelan los favores entre Hermositla y la suprema Vivanco: “; Alguna posibiidad de que integres 1a Sala 'Penal mafana?” - ...
Vivanco: Amigo me interesa mucho activar el tema colaborativo del que estuvimos cqnversan'do;et otro
dia, mis planes se han apurado de sobremanera, serd posible que nos reunamos para coordinar la prékima
semana? Puedo cualquier dia menos el lunes.

Dos dias despueés:

Vivanco: Amigo no te olvides de mi
Hermosilla: Para nada!! Mafiana pongdmonos de acuerdo para vernos.
17 de febrero de 2021.

Vivanco: Hola Lucho quedo atenta para fijar fecha y hora de reunién de trabajo, me interesa que sea
pronto, muchas gracias.

Se juntan.el 18 de febrero a las 16:00. No queda constancia del tema ni de la “colaboracién” de I.;_nﬂ."'quer ¥
hablan. : . R B

Tribunales de Justicia (Fuente: Facebook Poder Judicial)
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3 de marzo.

Hermosilla le habia comentado a la pareja de Vivanco (también tiene chats con él) que no podria asistir
al cumpleafios de la ministra. Ella aprovecha de escribirle e insiste en la “colaboracion”.

Vivanco: £n otros temas tengo visto lo gue conversamos el otro dia, avisame cuando nos pedemos juntar
porgue me interesa activarlo en marzo si te parece y por supuesto si t mantienes también el interés

5 de abril de 2021. La campafia para impulsar la candidatura de Maria Teresa Letelier a la Suprema
avanza: o

Vivanco: Lucho como estas? Pudiste hablar con MTL? Me acaba de escribir HL que el gobierno apoyard a
ella y a Mera.

Hermosilla: Prefiero que hablemos.
Vivanco: Te llamo?

Hermosilla le responde que estd en una reunién por Zoom. Ella lo apura, le dice que ese dia la Corte
Suprema vera la quina. El le dice “en teoria estd todo en orden”. Ella le responde: “Eso quisiera lo podamos
conversar, si puedes hablar antes de las 2”.

La tarde de ese 5 de abril, Vivanco le envia el resultado de la votacién de los supremos:
Vivanco: Quina el de derecho propio, Mera con 10, GONZALEZ 9, Melo 8 y MTL 8

La campafia por Maria Teresa Letelier también involucrd a otras personas. En el celular del exjuez Juan
Poblete, de la Corte de Santiago, se hallaron chats donde él hacia gestiones por Letelier. Entre los
dirigentes politicos con los que hablé estuvo el exministro y exdiputado, Mario Desbordes (vea reportaje
“Los chats del juez que autorizd espionaje militar: lobby para nombrar a una ministra de la Suprema
involucrd a Mario Desbordes {(enlace: https://www.ciperchile.cl/2024/06/05/los-ch
autorizo-espionaje-militar-lobby-para-nombrar-a-una-ministra-de-la-suprema-invelucro-a-mario-
desbordes/) ). S

7 de abril de 2021. Vivanco y Hermosilla celebran otro nombramiento judicial.
Vivanco: Nombrado Antonio ministro de ICA Stgo!

Hermosilla: Que buena noticia!!
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Vivanco: Puedes juntarte el viernes?
Hermosilla: Puedo. A qué hora?

Vivanco: £n la tarde de 2 en adelante, dime tu y si puede ser en tu of.

D T e e ST T

A quien celebran es a Antonio Ulloa, actual ministro de |a Corte de Apelaciones de Santiago. En marzo
pasado, CIPER publicé el primero de una serie de reportajes dando cuenta de la influencia de Hermosilla
en los nombramientos judiciales. En ese reportaje, Ulloa admitié que el abogado'_pen'alista lo ayudé a
llegar a la Corte (vea aqui (enlace: https:.//www.ciperchile. | ‘
conversaciones-del-abogado-revelan-su-influencia-en-no \bramien

)

9 de abril de 2021. Vivanco y Hermosilla se retinen en la oficina del abogado. Tres dias después ella le
pregunta si pudo hablar con Chadwick. No hay pistas de los temas que conversaron en la reunion.

Vivanco: Hola Lucho! Espero que hayas tenido buena partida del caso Catrillanca hoy! Cuéntame si -
pudiste hablar con Andres el fds por favor, gracias y saludos!

Hermosilla: Hola Angela. Viene mafiana para la oficina.
14 de abril. Vivanco insiste.

Vivanco: Amigo cémo estds? Coméntame qué tal fueron las cosas con Andrés por favor, se estd acelerando
mi proyecto de cambio de casa. '

17 de abril. Vivanco escribe otra vez.

Vivanco: Lucho me dicen tres personas distintas que gobierno (o ministerio) tienen pacto con oposicion de
apoyar a MTL contra apoye a GUZMAN Dalbora, necesito conversar este tema contigo porqué.compfica las
cosas, avisa a qué hora te puedo llamar (habla de José Luis Guzmén Dalbora, quien integraba la quina de
ia Suprema para llenar la vacante de Carlos Kiinsemuller).

NOMBRAMIENTO DE MATUS

El 19 de abril, Vivanco le manda los resultados de la votacidn de una nueva quina pafa la Suprema. Una
en la que figuraba al abogado Jean Pierre Matus, quien fue respaldado por Hermosilla y también por
Vivanco (vea reportaje "Estos son los chats con Luis Hermaosilla que el ministro Matus aseguro que no
existian (enlace:; https:[gwww.ciperchile.gl[2§}24[0§521[estos—son—Ios-ghgj;gcgn-dgi§-hgrm‘dsill§-gy_e_-_ti‘
ministro-matus-aseguro-gue-no-existian/ ) ").
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Vivanco: Etcheberry 13, Gajardo 9, Matus 9, Guzman 7 y Vodanovic 5.
Hermosilla: Gracias.

Vivanco: Que te pareci6?

Herrmosilrlrarzk Nada aé%ormaL

Vivanco: ves bien posi'cfonado‘ a Matus?
Hermosilla: Espero que si.

27 de abril. Otra vez Chadwick es mencionado. No sabemos con certeza a que sé refieren:

Vivanco: No he sabido nada del tema que le comentaste a Andrés, te parece si lo llamo directamente?
Necesito saber qué posibilidades hay ahl.

Hermosilla: Buena idea. Hazlo.

Vivanco: Perfecto.

A fines de abril Maria Teresa Letelier fue nominada por el gobierno a la Corte Suprema. Tal y como queria
la ministra Vivanco. Pero, a ella también le preocupaba la otra quina, en la que estaba Matus. Chat del 4
de junio: '
Hermosilla: Hola Angela, cémo has estado? Parece que todavia no hay claridad.

Vivanco: Crees que pueda ser Matus? Porque ese ird a mi sala.

Vivanco: Siempre y cuando sea JP porque con GD me inmolo (JP es Jean Pierre Matus y “GD" es José Luis
Guzman Dalbora).

Hermosilla: Jgjjajajaja
8 de junio, Vivanco insiste.

Vivanco: Lucho como estas? Hay que preocuparnos de la quina de CK (se refiere a Carlos Kﬂn_semhller,.'
quien dejé la vacante a la que postulaba Matus). -

Vivanco: Me tiene muy inquieta ese tema.
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Hermosilla: Todavia no hay acuerdo en la oposicion.
Vivanco: Chuta y que podemos hacer al respecto?

Hermosilla: Esperar que decante.

B e g iR A SR e Rl

25 de junio. Un mensaje misterioso.
Vivanco: Te mando esto en reserva, dime a qué hora-te puedo llamar después de las.2. - ..

Le adjunta un archivo en formato PDF del que solo quedd el nombre: “DIDEHUG07".

Hermosilla: Hola querida. Si quieres a las 15...

Vivanco: Mil gracias a esa hora te llamo. Lee el documento

El 6 de agosto Vivanco le manda un pantallazo de una noticia aparecida ese dia en £l Mercurio:
“Senadores de la oposicidn esperan celeridad en el nombramiento de nuevo supremo tras consensuar a
penalista José Luis Guzman” ‘ e

Vivanco: Esto es un desastre.

Pero casi un mes después, el escenario era otro. El nominado por La Moneda fue Jean Pierre Matus, tal
como querian Vivanco y Hermosilla. Ahora debia aprobarlo el Senado.

Vivanco: Comisién de Constitucion del Senado cita al Ministro Hernan Larrain para exponer sobre
presentacion de Jean Pierre Matus como nuevo miembro de la Exca Corte Suprema. Miércoles 8 de
septiembre.

Jean Pierre Matus serd citado para el lunes 13 de septiembre

Hermosilla: Y esto tiene alguna lectura?

Vivanco: £s el sistema actual que citan primero al Ministro y después al candidato, la clave es que HL sea
firme en la comisién de Constitucién porque Araya va a hacer todo lo posible para que el tema fracase. -

Por “Araya”, se refiere al senador Pedro Araya. El 28 de septiembre de 2021, Matus fue aprobado con 30
senadores a favor. |
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RS

'LOS DiAS DE LA CONVENCION: “SALIR DEL PAIS"
Enero de 2022. La Convencidn Constitucional habia propuesto un nuevo sistema de justicia. En el debate

los convencionales del PC propusieron crear un érgano para evaluar a [os jueces de las cortes. Hermosilla
le envid a Vivanco una noticia sobre este tema el 26 de enero.

Vivanco: Pateticos.

Hermosilla: Y peligrosos. Hoy tienen Poder.

Vivanco: Si este pais aprueba una norma fe este tipo, es saludable salir del Pjud.
Hermosilla: Y, tal vez, salir del pais.

Vivanco: Asi es.

El 21 de abril de 2022, conversan sobre volver a juntarse:

Vivanco: Encantada’ Yo estaré hasta el miércoles en Stgo porque luego tengo que ir a Coyhaique, podria
ser lunes después del pleno
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En ese viaje a Coyhaique, Vivanco y su pareja, Gonzalo Migueles, se reunieron con el fiscal regional de
Aysén, Carlos Palma. Fue el origen del acercamiento en el que inicialmente le indicaron que él seria su
candidato a la Fiscalia Nacional, pero que terminé con un ofrecimiento de Migueles a Palma para que
este apoyara en publico a José Morales.

El 1 de junio, Vivanco se junt6 con Chadwick. Ese dia ella le escribié a Hermosilla: o

Vivanco: Hoy estuve entu of visitando a Andrés, senti que no estuvieras lara saludarte amigo.

El 25 de agosto de ese 2022, ella le pide que la apoye para que la nominen como una de las 100 mujeres
lideres de Chile, en un ranking que e[abora el diario £l Mercurio. Ella le manda un lznk

Vivanco: Amigo te pido tu apoyo y de contactos para que me nominen aqui
Hermosilla: Ok. Feliz!

El 6 de septiembre, otro mensaje que involucra a Andrés Chadwick. Escribe Hermosilla: “Querida, sigo en
esto. Lo importante: ACH te va a llamar”.

Vivanco: Ok después hablemos nosotros.
El 20 de septiembre conversan sobre la entonces ministra de Justicia, Marcela Rios.

Vivanco: Andaba enloquecida la ministra de justicia el jueves con las declaraciones que di el martes sobre
el estado de derecho en jaque.

Hermosilla: Jajajajaja Son de cartén.

Vivanco: Y encima se aportillan entre ellos.

Hermosilla: Y se hacen autogoles todo el tiempo.

Vivanco: Desleales, ignorantes, ni comprension lectora tienen.

Hermosilla: Son bien poca cosa. Soberbia vacia.

El 24 de septiembre, Vivanco le envia una noticia de La Tercera: "Maria Elena Santibafiez: la fé;v'bt:ité de La

Moneda para la Fiscalia Nacional”. Vivanco explica que el exministro Hernan Larram busca apoyo para
Santibanez entre los ministros de la Suprema:
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Vivanco: Increible HL haciéndole campafia (habla del exministro de Justicia, Hernén Larrain).
Hermosilla: £s dificil lo que hace Herndn: se equivoca siempre.

Vivanco: Lo mds desafortunado es presionar invocando que él ayudé a mi nombramiento. Muy
desagradable v desabicudo, T T T e e

Vivanco: Porque ademds el no hizo ningin esfuerzo respecto de mi nombramiente, lo-hicieron otros.
Vivanco: Entonces es doblemente desafortunado.

Hermosilla: Nada me sorprende en el persongje.

Desde ese 25 de septiembre y hasta el 13 de diciembre, el celular no tiene respaldos de conversaciones
entre ambos. Ese periodo fue clave porque tuvo lugar la campaiia para elegir al Fiscal Nacional. En esa
carrera, Hermosilla se jugd por José Morales. Y la pareja de Vivanco, Gonzalo Migueles, intentd negociar
con el fiscal Carlos Palma su apoyo a Morales. El propio Palma sefialé a CIPER que le informé a
Hermosilla el ofrecimiento que le hizo Migueles, porque entendia que eran personas cercanas.

Los UGltimos mensajes entre el abogado y la ministra quedaron registrados el 13 de noviembre, pocas
horas antes de que CIPER revelara el audio en que Hermosilla propone pagar sobornos a funcionarios
pablicos. '
Hermosilla: Hola Angela, cémo estds?

Vivanco: Hola amigo bien y ti?

Hermosilla: Bien también. Tienes un minuto?

Vivanco: Por supuesto!
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- Columnas de Opinidn (enlace: https://www.ciperchile.cl/columna/ )

Los Gltimos fallos de la ministra Vivanco: Historia
nacional de la infamia

12.09.2024

Por Juan Cristébal Pefa (enlace: https.//www.ciperchile.cl/author/cristobal ),

En esta columna el autor informa de dos de los Gltimos fallos que realizé la jueza Angela Vivanco el
mismo dia en que fue suspendida como ministra de la Corte Suprema, ambos para ordenar la restitucion
de los retratos del almirante José Toribio Merino y el general César Mendoza Duran en dependencias de :;j |
la Armada y Carabineros, respectivamente. “Quizas no basta con desmontar esas fotos de las paredes y
galerias. Quizés es mejor dejar el espacio en blanco, un marco sin su tela, un plinto sin busto, un vacio
que lleve a preguntarse y a saber por qué hay jefes militares ausentes”, sefiala.
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Fueron sus ditimos fallos antes de ser suspendida por sus pares. Y muy probablemente también seran los
altimos fallos que se le conozcan como ministra de la Corte Suprema. Ocurri6 el lunes 9 de septiembre,
el mismo en que fue suspendida y se abrié un cuaderno de remocién en su contra. Ese dia se dieron a
conocer dos sentencias de la Tercera Sala de la Corte Suprema en las que la todavia ministra Angela
Vivanco y otros integrantes de esa sala ordenaron restituir los retratos que la Armada y Carabineros
__exhibian del almirante José Toribio Merino y de los generales César Mendoza y Rodolfo Stange, ... -
respectivamente. Los dos primeros lideraron el golpe de Estado de 1973 en sus respectivas instituciones.
Los tres formaron parte de la llamada Junta Militar de Gobierno y en consecuencia tuvieron
responsabilidad en los crimenes de la dictadura. ‘

Fueron dos sentencias distintas, pero ambas coinciden en materias y argumentos.

En una, el fallo refiere a una fotografia y un retrato al dleo del almirante Merino que colgaban al interior
de los edificios de la Comandancia en Jefe de la Armada y de la Primera Zona Naval, los dos.en
Valparaiso. Estaban ahi desde los afios de la dictadura, como parte de su decorado y de una historia que
la Armada ha llevado con orgullo. Pero un fallo de marzo de 2023 de la Corte de Apelaciones de
Santiago (enlace: https://www.ciperchile.cl/wp-content/uploads/Fallo-Apelaciones-Merino.pdf ) habia
ordenado retirarlos, acogiendo los argumentos del abogado Luis Mariano Rendén, que present6 un
recurso de proteccién en su calidad de victima y parte de las néminas de prisioneros politicos y
torturados reunidos por la Comisidén Valech.

José Toribio Merino Castro (1915-1996), sostuvo Renddn en su alegato ante la Corte de Apelaciones,
habia usurpado el cargo en 1973, pues se habia autodenominado comandante en jefe de la Armada y,
en consecuencia, no correspondia atribuirle tal rango. Menos merecia homenaje alguno, agregé,
considerando su responsabilidad en “una politica sistemética de violaciones a los derechos humanos,
con resultado de miles de personas muertas o desaparecidas, y decenas de miles de torturados y presos
politicos”. ' :

La resolucién judicial del lunes 9 de septiembre Ultimo sobre las imagenes de Merino se dio a conocer
en paralelo a un segundo fallo de la misma sala de la Corte Suprema, aungue con integrantes distintos,
referida a los retratos al 6leo de los generales de Carabineros César Mendoza Duran (1918-1996) y
Rodolfo Stange Oelckers (1925-2023). En este caso, que tenia su origen en otro recurso presentado por
el abogado Rendén, el maximo tribunal de justicia revocd un fallo de de diciembre 2023 de 1a Corte
Apelaciones de Santiago (enlace: https://www.ciperchile.cl/wp-content/uploads/Fallo-Corte-de-
Apalaciones-Carabineros.pdf ), que habia ordenado retirar las imagenes de los dos jefes policiales qué
colgaban del Museo de Carabineros, en Santiago, atendiendo al argumento del mismo abogado, que
apunté al “rol que ejercieron Mendoza Duran y Stange Oelckers como responsables de violaciones a los
derechos humanos”.
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Resulta significativo que ambos fallos de la Corte Suprema hayan sido dados a conocer a dos dias
de cumplirse el aniversario nimero 51 del golpe de Estado en Chile. Un capitulo de la historia que
a medida que suma ahos parece mas tenso y refiido con un consenso minimo sobre una condena
incondicional a los crimenes de la dictadura. Quizds mas que las dltimas décadas, quizas mas incluso
que el afio pasado, al conmemorarse cincuenta afios del golpe de Estado, los defensores de la dictadura
han asomado-con més contundencia —y més resonancia en medios de comunicacion y redes-sociales—:
para justificar el golpe y todo lo que vino con él. ' ' -

En ese sentido, los dos pronunciamientos de la Corte Suprema sobre los simbolos de la dictadura
parecen acompafiar esa tendencia, en sintonfa con una ola ya no sélo negacionisia’, sino reivindicatoria
de los crimenes. Crimenes de los que la justicia chilena en dictadura fue cémplice, como lo-admitié la
misma Corte Suprema en 2013, en un mea culpa histérico, con el retohbcimient_o-de que las violaciones
a los derechos humanos fueron en parte posibles gracias a “la omision de la actividad de jueces de la
época” y en especial de las mas altas cortes de la justicia, “que no ejercié ningdn liderazgo para
representar este tipo de actividades ilicitas”.

En un escenario en que la sancién a los crimenes de derechos humanos ha sido parcial y tardia, y en un
periodo de hondo descrédito hacia la justicia, la resolucion sobre iconos de la dictadura es relevante y
significativa, en ningln caso anecdética. Y lo es méas considerando que en el fallo sobre los retratos de
Mering {enlace: https://www.ciperchile.cl/wp-content/uploads/Fallo-Merino-1.pdf ), al voto de la _
ministra Vivanco se sumd el del abogado integrante Ricardo Enrique Alcalde Rodriguez, pareja de la ex
convencional constituyente republicana Teresa Marinovic, y el del ministro Mario Carroza, queensu
antigua calidad de juez con dedicacidn exclusiva llevé el grueso de las causas por crimenes ocurridos en
dictadura. En tanto, en la resolucion sobre los retratos de los generales Mendoza y Stange (enlace: -
https.//www.ciperchile.cl/wp-content/uploads/Fallo-Mendoza-y-Stange.pdf ), otro juez con empatia por
estas causas como ha sido Sergio Mufioz, también sumo su voto al de la ministra Vivanco para
unanimidad en favor de la restitucion de esas iméagenes al lugar en que estaban hasta 2022

Por separado, Carroza y Mufioz fueron los encargados de redactar las dos resoluciones, que coinciden en
un argumento esencial. En ambos textos se lee que las imagenes de los integrantes de la Junta-Militar
exhibidos en los principales edificios de la Armada y de Carabineros “dan cuenta de un mero repaso
gréafico de la historia institucional, sin que aquellas supongan un reconocimiento a una figura en
particular o un homenaje”. Incluso, para contrarrestar el argumento de la Corte de Apelaciones, ambos
fallos citan la definicidn que la Real Academia Espafiola da a la palabra homengje: "1. m. Acto o serie de
actos que se celebran en honor de alguien o de algo; 2. m. Sumisién, veneracion, respeto hacia alguien o
de algo”. o o

Volvamos a esa frase: Un mero repaso grdfico de la historia institucional. Como una cuenta de haberes, un
inventario, una lista de prohombres. Un registro inocuo de personas y rangos carentes de valoresy
atributos, sin distincién unos de otros, ordenados de manera cronoldgica. Come-si las imagenes de -
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figuras militares y politicas exhibidas en lugares piblicos carecieran de valor simbélico y
significado, como si el solo hecho de exhibirlas en lugares pablicos no los revistiera de
legitimidad, como si al desmontarlos de una pared o un pedestal se los borrara de la historia, y no,
no es la idea: esos personajes debieran ser recordados como participes de crimenes de lesa
humanidad y no en igualdad de condiciones de quienes respetaron la ley y mostraron decencia.

EL CASO MANUEL CONTRERAS

Al respecto, cabe consignar que, en 2019, después de una larga batalla legal que también emprendic el
abogado Renddn junto a otras victimas, la Corte de Apela’cionés-ordené retirar la foto de Manuel
Contreras de la galeria de los directores de la Academia de Guerra. Por cierto, Contreras dirigio esa
academia en los afios sesenta y antes fue el mejor alumno de su generaaon en ese mismo iugar iPor
qué desconocer eso en la historia? ;Para qué borrar ese pasado? Pero como tamblen fue el director de la
Direccidn de Inteligencia Nacional, la DINA, responsable —entre muchos otros crimenes—- del-asesinato.
del ex comandante en jefe del Ejército Carlos Prats y su esposa Sofia Cuthbert, en 1974, no merece estar
en esa galerfa ni menos estar en igualdad de condiciones. Tampoco es conveniente que esté como uno
mas. Ahi se forman y estudian los oficiales del Ejército chileno. Ahi permanecen de intercambio oficiales
de ejércitos extranjeros que llegan a estudiar a Chile. Ahi se cultivan las virtudes —o al menos deberian
cultivarse las virtudes— de lo que se espera de un militar y Manuel Contreras no fue ningin ejemplo de
virtud. Contreras merece un repudio que hoy en dia se expresa en una omisién manifiesta en esa galeria
de directores, lo que en ningln caso significa olvidarlo o borrario de |a historia. .

La resolucion de 2019 de la Corte de Apelaciones de Santiago sobre el caso del retiro de las imagenes de
Manuel Contreras sumd otro argumento, atendiendo a la sensibilidad de las victimas. “Es posible inferir
la perturbacidon que representa para su integridad psiquica de los recurrentes el solo hecho de saber que
uno de los principales responsables de tal clase de atentados a los derechos humanos sigue ﬁgurando
presente con menciones a su hombre”, se lee en ese fallo, que a la vez ordend retirar otras dos fotos'y |
cinco placas del director de la DINA presentes en la Academia de Guerra y la Escuela de Engenleros de
Tejas Verdes. '

Con el mismo argumento que el suscrito ahora por la Tercera Sala de la Corte Suprema, el comandante
en jefe del Ejército de ese entonces, general Ricardo Martinez, elevé un recurso de apelacién en el que se
leia que “la finalidad de la existencia de fotografias e imagenes aludidas radica en conservar sélo un
registro historico militar, lo que difiere del concepto de homenaje”. El recurso fue visto por la Tercera
Sala de la Corte Suprema, que lo declaré inadmisible.

El cambio de criterio de la misma sala de la Corte Suprema obedece a [a integracion de los jueces y
sobre todo al hecho de que el recurso de apelacién en favor de la exhibicion de las imagenes de
Merino, Mendoza y Stange fue presentado por el Consejo de Defensa del Estado, que esta vez se.
hizo parte en favor de la Armada y de Carabineros. De hecho, en la resolucion de 2020 de la Suprema
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que rechazé devolver los iconos de Manuel Contreras a las galerias y memoriales fisicos se argumentd
que el recurso de apelacién del Ejército no contd con la representacién del Consejo de Defensa del
Estado. El fallo de ese entonces conté con el voto de minoria de la ministra Angela Vivanco, que estuvo a
favor de que la imagen y el nombre del director de la DINA fueran exhibidos como un igual en la historia
del Ejército, sin estigmas, sin distincién. Uno mas entre oflc:a!es destacados y notables. Por algo estan y
llegaron ahi. Por algo se les rinde culto y respeto. T ' o

KIRCHNER Y VIDELA

Hace 20 afios, en Argentina, el presidente Néstor Kirchner'enc'abezé un acto‘histéri-co enel quele
ordend al jefe del Ejército argentino de ese entonces, en presencia de su alto mando, descolgar los
cuadros de los generales Jorge Rafael Videla y Reynaldo Benito Bignone de la ga!eri_a de los maximos
jefes del Colegio Militar de la Nacién. En el lugar en que se forman los oficiales del Ejérdtd de ese pais
no podian estar exhibidos dos gobernantes de facto y principales responsables de crimenes de lesa
humanidad.

Ese dia de marzo de 2004, ante oficiales superiores de las Fuerzas Armadas argentinas, Kirchner advirtié
que “nunca mas tiene que volver a subvertirse el orden institucional en la Argentina” y llamo a “terminar
con las mentes iluminadas vy los salvadores mesidnicos que sélo traen dolor y sangre a los argentinos”.
Ese dia la Escuela de Mecénica de la Armada, ESMA, que habia sido centro de tortura y detencion
clandestino, pasé a ser un centro de memoria. Fue un dia de simbolos; luego vino una politica decidida
para reactivar los juicios contra los criminales de la dictadura argentina.

Como quedd evidenciado en ese pais, los simbolos pueden ser tan importantes como las acciones. Las
revisten de mistica y significado; las impuisan y determinan.

Todo eso esta en juego con lo que acaba de decidir la Corte Suprema.

Los cuadros, las fotos, las estatuas de lideres politicos y militares no son objetos neutros nitampoco
inocuos, carentes de valor simbélico. Esas imagenes expresan y transmiten valores, mas ain cuando
estan expuestas en lugares publicos de instituciones que debieran aspirar al bien comdn y el respeto a
los derechos humanos y la democracia. En ese sentido, los maximos jefes de la dictadura chilena
debieran tener un lugar reservado en la historia, pero en un sentido muy distinto al que le han dado sus
instituciones, rindiéndoles culto, poniéndolo como ejemplo de las mayores virtudes.

Quizas no basta con desmontar esas fotos de las paredes y galerfas. Quizéas es mejor dejar el espacio en
blanco, un marco sin su tela, un plinto sin busto, un vacio que lleve a preguntarse y a saber por qué hay
jefes militares ausentes, por qué, por ejemplo, como ocurre hoy en el memorial de mérmol de Tejas |
Verdes que recuerda a los directores de la Escuela de Ingenieros de! Ejército, entre los coroneles Patricio
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Torres Rojas (1972-1973) y Manuel de la Fuente Borge (1974-1976), hay un nombre tarjado en los afios
que van de 1973 a 1974. En esa ausencia, Manuel Contreras Sepiiveda tiene ahi un lugar en la historia.
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