72 Juzgado de Garantia de Santiago

En lo principal: Interpone querella;

Primer Otrosi:  Legitimacion activa;

Segundo Otrosi: Diligencias;

Tercer Otrosi:  Propone forma de notificacion;
Cuarto Otrosi:  Se tenga presente;
Quinto Otrosi:  Personeria;

Sexto Otrosi: Patrocinio.

o

JUZGADO DE GARANTIA DE SANTIAGO (72) \

MARCELO CHANDIA PENA, Abogado Procurador antiago del Consejo de

Defensa del Estado, domiciliado para estos efecto calle Agustinas N° 1225, 22 piso,
comuna de Santiago, por el Estado de Chi n eSpeto digo:

Que, en la representacion del Es isto, y de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 111 y siguientes de &esal Penal, y articulos 2° y 3° numero 5 de la
Ley Organica~d&l"Consejo d @I Estado, D.F.L. N° 1 de 1993, del Ministerio de
ella criminal en contra de ALVARO DAVID GONZALEZ

dula de identidad_domiciliado en calle

por la participacién que le

Hacienda, ¥enge-en ihter

SALINAS,: chilenggab

corresponde~en..catiidd de autor del delito de falsedad documental de los notarios
contenidas en el articulo 443 en relacién al articulo 425 del Cdédigo Orgdnico de
Tribunales; asi como también por cualquier otro ilicito que pueda acreditarse a su
respecto en el curso de la investigacion. Asimismo, dirijo la presente querella en contra en
contra de todos quienes resulten responsables de los referidos delitos o cualquier otro
ilicito, segun se desprende de los hechos que se exponen a continuacién y de los que se

establezcan durante el curso de la investigacién.

Procuraduria Fiscal de Santiago| Agustinas N2 1225, piso 29, Santiago.
Teléfono: +56 22 6751800



|.- ANTECEDENTES GENERALES

Los Notarios son los ministros de fe publica encargados de autorizar y guardar en su
archivo los instrumentos que ante ellos se otorgaren, de dar a las partes interesadas los

testimonios que pidieren, y de practicar las demas diligencias que la ley encomiende?.

Su regulacidn se encuentra en el parrafo 72 del Titulo XI del Cédigo Organico de
Tribunales (art. 399 a 445), cuyo texto definitivo fue establecido por la Ley N° 18.181, que

lo sustituyd completamente.

En este contexto, los notarios son designados por e! Presidente de |3 gliblica,

previa propuesta en terna por la Corte de Apelaciones respectiva, la q$ fo egun
se trate de integrantes de la primera, segunda o tercera categor scalafén

Secundario del Poder Judicial.

Para ser notario se exige ser chileno, tener el titulo d aber ejercido dicha

profesién por un afio a lo menos y, no encontrar ctosa alguna incapacidad o

inhabilidad legal. Los aranceles de los notarios S@Anfijados por el Presidente de la
Republica previo informe de la Corte Sdgre si,gsds emolumentos o remuneracion

corresponden al pago que hace la persona q olltTta su servicio.

Respecto de su rol, el ri iempre ha estado atado a una funcién
autentificadera; ateanferir e inados documentos fuerza probatoria y ejecutoria?,
en tal mérito, Jadtmay, C d aciones de Santiago mediante Auto Acordado N°1148

de fecha D7ide s 00, considerando que “habiéndose presentado ante esta

Corte ntynmecososre os#e diversas personas que dicen encontrarse afectadas por actos
dolosos ejecutados~pdr terceros, quienes han suplantado su nombre en actuaciones
notariales, perjudicdndolos en sus intereses”, fij6 pormenorizadamente la forma en que se
debe verificar la obligacién de autentificacién del articulo 405 del Cddigo Organico de
Tribunales, a objeto de comprobar de manera personal la identidad de quienes aparecen

suscribiendo una escritura publica. A saber:

(...) 2°) deberan en primer término exigir la cédula de identidad o los otros

documentos que se mencionan en la disposicién sefialada, verificando en ellos su

! Articulo 399 CAdigo Orgdnico de Tribunales.

2 pizarro, Carlos: “La responsabilidad civil de los notarios en Chile” en Revista de Derecho, Universidad
Catdlica del Norte, Afio 18 N°2, 2011, p. 140.
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autenticidad y plena regularidad, esto es que no presenten anomalias tales como

enmendaduras o replastificado.

3°) Si a pesar de las prevenciones citadas subsistieren dudas acerca de la identidad
de uno o varios de quienes suscriben la escritura, o asi lo pidiera alguno de los otorgantes
los firmantes deberan estampar, con medios indelebles su impresién, digito pulgar
derecha o, si ello no fuere posible, la izquierda, dejdndose constancia que tal impresion

corresponde a una persona debida y particularmente individualizada.

4°) Si alguno de los comparecientes no supiere o no pudiera firmar la escritura, se
dejara en ella constancia de tal hecho, estampandose su impresion digit‘ul ao
izquierda y lo hara a ruego de otro de los otorgantes o un tercero, rde”con el

articulo 408 del Cédigo Orgénico de Tribunales.

5°) A fin de que quede constancia permanente de la id d'de”ios otorgantes de
la escritura, podran los notarios, al final del registr pectivo agregar fotocopia

autorizada de las cédulas de identidad de tales persofi@s.

ANTECEDENTES DE HECHO

ors [ - votiicaca en s

de una orden de

lanzamiento-del inpeble en contra_y todos los ocupantes del

domicilio. Tal resoluciéon fue dictada en un procedimiento arbitral de término de contrato

El/dig”25,.de_ntayo

domicilio: depart

de arrendamiento suscrito bajo la modalidad de leasing, donde el actual propietario del

inmueble es el Fondo de Inversion WEG-1.

Dofia _concurrié al Conservador de Bienes raices de
Santiago donde constatd que, segln consta de la inscripcién de foja_

del Registro de Propiedad del afio 2017, mediante escritura publica de fecha 11 de mayo
de 2017, otorgada en la 422 Notaria de esta ciudad de don Alvaro Gonzélez Salinas,

Repertorio Numer u propiedad habia sido transferida a la socieda_
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Dicho instrumento es desconocido por doﬁa_ obteniendo del archivo
judicial la matriz de la escritura de compraventa pudiendo constatar que una persona
suplanté su identidad y vendié el inmueble de su propiedad, falsificando su firma y huella

digital.

Lo anterior fue acreditado mediante “Informe Pericial Documental- de
fecha 4 de enero de 2023, evacuado por el Laboratorio de Criminalistica Central de la
Brigada Investigadora de Delitos Econémicos Metropolitana, suscrito por perito Alejandra

Arancibia, que concluye:

“1. La firma confeccionada a nombre de

contrato de COMPRAVENTA impugnado, Repertorio e fecha
11.MAY.017, de la Notaria de Alvaro GONZALEZ SALI e sultado de un

proceso imitativo de la autdégrafa de esta persona, partanto, FALSA.

Los digitos _confeccionados enl Ina 5, del contrato refutado,
o proteden de la mano E

Repertori

El instrumento publico fue otorgado ant®Y&l Notario publico don Alvaro Gonzélez
Salinas, titular de la 42° Notaria tiage? ubicada en Agustinas N°1070, segundo piso,

comuna de“Santiago:

Con fecha™2 efiero de 2003, do_adquirié mediante
compraventa“~el-prédio agricola correspondiente a la parcela_

- fines del afio 2016, toman contacto con él un estudio de abogados para
comunicarle que su parcela seria expropiada mediante procedimiento—
Juzgado Civil de Santiago, motivo por el cual consulta con su abogada de confianza para
conocer el estado de dicho proceso. Con tal motivo, advierte que en dicho proceso

constaba la presentacién realizada por la abogada _ nombre suyo,

guien actuaba en virtud de un mandato suscrito supuestamente por escritura publica en la

42° Notaria de Santiago de don Alvaro Gonzalez Salinas, de fecha 01 de abril del 2019, con

repertori_ Notaria se emplazaba en Agustinas N°1070, segundo piso,

comuna y ciudad de Santiago.
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Al concurrir personalmente a la Notaria a consultar sobre la escritura publica
supuestamente suscrita y requerir la exhibicion de la fotocopia del carnet de identidad
con el que se habria acreditado la identidad del supuesto suscriptor, se mostré una
fotocopia cuya imagen no se correspondia con la cédula de don Ante, siendo un

instrumento falso.

Asimismo, se acreditdé mediante Informe Pericial Documenta-e fecha

02 de noviembre de 2020, expedido por el Laboratorio de Criminalistica Central, cotejando

la escritura publica dubitada con la firma d_se concluye que “La firma
puesta a nombre de _n la escritura ptiblica cuestionadaq, ]

-aratulada

GONZALEZ SALINAS, de la 42° Notaria de Santiago, no procede gfico de
i

_iendo por tanto falsa, resultado del proce

de esta persona”.

toto de la autdgrafa

Resulta acreditado que el querellado Alvaro Go ez Salinas autorizd con su rubrica

electroénica las firmas de los supuestos ¢ a ntes Una escritura publica de mandato
judicial, donde -al menos- la firma de A evic fue imitada, denotando que Gonzdlez
Salinas a lo menos, no cumplié con s er funcionario como ministro de fe al autorizar

un documento_ publico s

. v@l presencia e identidad de los supuestos
comparecieptes. &

c) Hetho 3.

Convfecha-487de ro del afio 2021, se realizé una supuesta compraventa por parte

de la sociedad d , representada

ula de identida_

icha venta tuvo un valor de $

por do
2, con domicilio en
_ precio de mercado muy inferior al real, todo esto realizado en la Notaria de
don‘ ALVARO DAVID GONZALEZ SALINAS, Notario Publico de la Cuadragésima Segunda
Notaria de Santiago, con oficio en calle Agustinas N°1070 segundo piso, comuna de

Santiago.

El 2 de septiembre de 2021, la persona denunciante se apersond en las oficinas del

Notario Alvaro Gonzalez Salinas, lugar en que se realizé la fraudulenta venta, mediante la

escritura Repertorio -de fecha 18 de enero del afio 2021, donde pudieron
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apreciar que todas las firmas son una burda copia de las auténticas firmas de cada una de

las comparecientes vendedoras y sus cdnyuges.

Cabe mencionar que la ”vendedora",_ vive en

Argentina desde hace varios afios, sin que haya retornado al pais y, por tanto, no se
encontraba en el pais en el mes de enero de 2021; ademas, las victimas concurrieron a la
Notaria, donde se les mencioné que en el otorgamiento de la escritura dubitada no se
utilizé el sistema TOC, y cuando les exhibieron las cédulas de quienes supuestamente
habrian concurrido a firmar, estas tampoco corresponden a las cédulas de los

comparecientes y menos aun coinciden las huellas puestas en la escritura falsifi ni las

gue se aprecian en las fotocopias de las cédulas de identidad agregadas a

o vecno <. [

Durante el mes de abril del 2023, el Servicio de Im 0S ernos contactd a

itdndolo a depe Ia dicho Servicio, donde
le informaron inconsistencias que impedian dar cdso n al proceso tributario de
operacion renta correspondiente, debid misiones de tributacidon de la
la cual, segln los antecedentes del

SlI, seria parte en calidad de socio, cuéstion lo alertd, por cuanto no es ni ha sido

parte de tal sociedad, no ha consjitllieo iedad ni ha suscrito contrato alguno con dicho
fin, siendo,st Unica“activida ador de Maquinarias pesadas de empresas de la
mineria; agtividadha la\gu h icado durante los ultimos 30 afos.

Fyente\a t acl e procedié a dejar constancia respectiva ante el fiscalizador

del Sll, dendee~pfopar€ionaron copia de la escritura social de nombre _

., supuestamente suscrita el 22 de febrero de 2021. En

ella efectivamente figuran nominalmente todos sus datos, tales como nombre y RUT, pero
con un domicilio distinto que no corresponde al suyo, sino uno ubicado en la comuna de
Coronel (Octava Regidn), ademas de una firma fingida, imitacién de la suya, y una
impresidn huello digital que evidentemente tampoco corresponde, ya que la suscripcion
de la escritura social se realizd ante el sefior Notario Publico, don Alvaro David Gonzalez
Salinas, en la 42° Notaria de Santiago emplazada en calle Agustinas N° 1070, segundo piso,

de la ciudad Santiago, lugar donde no ha asistido ni menos suscrito tal instrumento.
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e) Hecho 5
Tras el fallecimiento de don _sus legitimos sucesores

solicitaron liquidar sus bienes sociales, momento en que advierten que el inmueble

ubicado en la localidad de_.uya legitima adquisicidn consta _del

Conservador de Bienes Raices de Santiago, del aio 2016, habria sido vendido mediante
escritura publica de compraventa, presuntamente otorgada ante la 42° Notaria de

Santiago del querellado Alvaro Gonzalez Salinas, con fecha 30 de julio de 2021, bajo

Repertorio_igurando como comprador
como vendedor, don_con precio de venta de

muy por debajo de la mitad del precio de adquisicion del bien raiz por partgide |
emas, en

I - 23 de encro del 2015, te"en:do,

y

valor

cuenta el aumento sostenido del valor de los bienes inmuebles.

Cabe sefalar que don_ nun r | escritura, y que la

firma y huella dactilar estampadas al final de la escrit praventa de fecha 30 de
julio de 2021 antes mencionada, no corresponden a uyas, siendo una burda imitacién

de las originales. Ademas, en dicha escritiga,t én ke incurren en errores basicos en la
individualizacién de las partes que induc ospechas respecto a la identidad de Ia
vendedora, como por ejemplo, el err&/es ado civil de_al
seflalar que es_casado cuando %ﬂd d es soltero y, mdas grave aun, errores en el
numero /e cédulande Niden al"individualizarlo en el cuerpo del instrumento, vy la
posteriorfomision del adm cédula de identidad junto con la firma al final del texto

de la Escritura.

Por lc™anteritr, es dable entender que la propiedad ubicada_ ya

individualizada, fue objeto de una operacion fraudulenta, toda vez que concurre como
vendedor una persona distinta al verdadero representante legal del dueiio, haciéndose
pasar por tal, con el objeto de incorporar el bien raiz al patrimonio del comprador,-
_ participando de dicha operacion el Notario de la 42° Notaria de Santiago,
Alvaro Gonzalez Salinas, quien no repara en los defectos de la escritura ni en la
verificacion de la identidad de los contratantes, sin otra explicacién que haber obrado con

malicia o negligencia grave.
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Il. EL DERECHO: CALIFICACION JURIDICA, GRADO DE DESARROLLO DEL
DELITO QUE SE INDICA Y PARTICIPACION

A juicio de esta parte querellante, los hechos antes descritos son constitutivos de
delitos de falsedad documental de notarios, previsto en el articulo 443 del Cddigo
Organico de Tribunales que sanciona “El notario que incurriere en falsedad autentificando
una firma en conformidad con el articulo 425, que no corresponda a la persona que haya
suscrito el instrumento respectivo, incurrird en las penas del articulo 193 del Codigo Penal.

Cuando por negligencia o ignorancia inexcusables autentificare una firma que no
corresponda a la persona que aparece suscribiéndola, sufriré la pena de presidi oren
su grado minimo o multa de cinco a diez ingresos minimos mensuales”. \

Lo anterior, en tanto los denunciantes no comparecieg scripcion del

instrumento publico, de manera que los funcionarios pu uienes se les ha

mandatado guardar fe, en este caso, el querellado Alvar%e Salinas, no acreditd la
identidad en la forma previsfa en la ley y pormenoji@ada e Auto Acordado N°1148 de
la Corte de Apelaciones de Santiago, falg@ad el sus deberes funcionarios que
revisten de autenticidad a los instrume (@ios en el ejercicio de su funcion,
configurando de ese modo la infracciome debaPque fundamenta la figura tipica.

Los ,dElitos irhgutad alellado se encuentran en grado de desarrollo
BN

consurmadé y1a partici le corresponde es en calidad de autor ejecutor, de

conformidad al afticu N%1 del Cédigo Penal, al haber intervenido en los hechos de

forma inmedjata y di

Por tanto, en mérito de lo expuesto y de lo dispuesto en los articulos 111 y 113 del
Cédigo Procesal Penal; articulos 425 y 443 del Cddigo Orgéanico de Tribunales; articulos 2°
y 3° numero 5 de la Ley Orgdnica del Consejo de Defensa del Estado, D.F.L. N° 1 de 1993,

del Ministerio de Hacienda y demas normas legales pertinentes;

Ruego a S.S.: Se sirva tener por interpuesta querella criminal en contra de ALVARO
DAVID GONZALEZ SALINAS, Notario titular, previamente individualizado; por el delito de
falsedad documental de notarios, ello sin perjuicio de otros ilicitos y de la responsabilidad

penal de otras personas que se pueda acreditar en el curso de la investigacion, declararla
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admisible por cumplir los requisitos contemplados en el articulo 113 del Cédigo Procesal

Penal y remitirla al Fiscal del Ministerio Publico.

Primer otrosi: Sirvase S.S. tener presente que nuestra legitimacion activa para deducir la
presente querella emana de lo dispuesto en el articulo 3° nimero 5 de la ley Organica del

Consejo de Defensa del Estado, D.F.L. N° 1 de 1993, del Ministerio de Hacienda.

Segundo otrosi: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 113 letra e) del Cddigo

Procesal Penal, ruego a S.S. poner en conocimiento del Ministerio Publico, que esta parte

estima como diligencias de investigaciones pertinentes y necesarias para cgatribuir a
esclarecer los hechos investigados, y desde ya solicita sean practicadas I’s'

a) Se oficie a la 42° Notaria de Santiago a objeto que remit@ todas las

escrituras publicas individualizadas y de todos los r e obren en su

poder, del estricto cumplimiento del Auto A a 8 de la Corte de

Apelaciones de Santiago.

b) Se oficie al Conservador de Bienes Raic San Antonio a fin de que remita

antecedentes de inscripcion c ia dominio del inmueble inscrito a

2016, y reinscrito a Foj

ienes Raices de San Antonio del afio

del Registro de Propiedad del

Conservador de Biene e San Antonio, del afo 2021.

c)/ Habiendg obteni S anteriores, se despache instruccién particular a la
Brigada Ynvegt ra“de Delitos Econdmicos de la Regién Metropolitana, a
oRjet re it a las siguientes victimas muestra caligrafica y de huella
digital:

Con ello, se practique pericia documental y de huella para el debido cotejo de

los documentos, firma y huella contenidas en las escrituras sociales.

Tercer otrosi: Sirvase S.S. tener presente que, conforme lo disponen los articulos 22, 23 y

31 del Cddigo Procesal Penal, mi parte propone que todas las resoluciones judiciales,
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actuaciones y diligencias del Ministerio Publico le sean notificadas al correo electrénico
_or ser esta suficientemente eficaz y no causar indefension.
Cuarto otrosi: Sirvase S.S. tener presente que de conformidad a lo establecido en el
articulo 42 del D.F.L. N1 de 1993, del Ministerio de Hacienda, que fijé el texto refundido,
coordinado y sistematizado de la Ley Orgdnica del Consejo de Defensa del Estado, el
patrocinio y poder que confieren los abogados procuradores fiscales no requiere de la

concurrencia personal de los mismos.

Quinto otrosi: Sirvase S.S. tener presente que he sido designado Abogado Procurador
Fiscal de Santiago del Consejo de Defensa del Estado por Resolucion TRA N° 45 3 del
16 de noviembre de 2023, y en virtud de lo dispuesto en el articulo 2 D 1 de
Hacienda del afo 1993, represento al Estado y Fisco de Chile engla %ﬂe causa,

resolucién que acompaiio en este acto y otrosi.

Sexto otrosi: Sirvase S.S. tener presente que, sin perjus d i facultad legal para
representar al Estado y Fisco de Chile, y de conformid evisto en los articulos 24
y 42 del D.F.L. N° 1 de 1993, del Ministerio d nda, en mi calidad de abogado
habilitado para el ejercicio de la profesi a 0 pgrsonalmente el patrocinio en esta
causa, reservandome el poder, fijando ¢ micilio el de calle Agustinas N° 1225, piso

22, comuna de Santiago.
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